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1. EINLEITUNG

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die TenneT TSO GmbH (im Folgenden als TenneT bezeichnet) ist der erste grenziber-
schreitende Ubertragungsnetzbetreiber fur Strom in Europa mit Sitz in Bayreuth. Das Uber-
tragungsnetz stellt mit einer 380-kV-Spannungsebene derzeit die hochste in Mitteleuropa
verwendete Ubertragungsspannung bei Freileitungen dar und nimmt die Aufgabe des Ener-
gietransportes Uber grol3e Entfernungen wahr. Gemal § 12 Abs. 3 des Energiewirtschafts-
gesetzes (ENWG) hat TenneT als Betreiber eines Ubertragungsnetzes dauerhaft die Fahig-
keit des Netzes sicherzustellen, die Nachfrage nach Ubertragung von Elektrizitat zu befriedi-
gen und insbesondere durch entsprechende Ubertragungskapazitat und Zuverlassigkeit des
Netzes zur Versorgungssicherheit beizutragen.

Als Vorhabentragerin plant die TenneT das Ubertragungsnetz in Bayern auszubauen und
beantragt vorliegend die Planfeststellung des Projektes ,,380-kV-Leitung zwischen Adlk-
ofen (Kreuzungspunkt der 380-kV-Leitung Isar — Ottenhofen) und Matzenhof (Kreu-
zungspunkt der 380-kV-Leitung Simbach Landesgrenze (-St. Peter)).”, Ltg. Nr. B152.
Dieser Abschnitt ist Teil des grenziberschreitenden Vorhabens zur geplanten Errichtung
einer 380-kV-Hochstspannungsleitung zwischen Altheim und St. Peter (Osterreich). Die
TeilmalRnahme Bundesgrenze (AT) — Altheim ist Bestandteil des in Anlage zum Bundesbe-
darfsplangesetz (BBPIG) unter Nr. 32 aufgefihrten Vorhabens ,Héchstspannungsleitung
Bundesgrenze (AT) — Altheim mit Abzweig Matzenhof — Simbach und Abzweig Simbach —
Pirach, Bundesgrenze (AT) — Pleinting; Drehstrom Nennspannung 380 kV*.

Mittelfristig soll die 380-kV-Hochstspannungsfreileitung zwischen Adlkofen und Matzenhof
(Leitungsnr. B152) die in dem betreffenden Bereich bestehende 220-kV-Freileitung Altheim —
St. Peter, Ltg. Nr. B104 ersetzen. Der neue Anschluss an die Landesgrenze bei St. Peter
erfolgt bei Matzenhof an den Mast Nr. 34 der Leitung B153. Im Rahmen des vorliegenden
UVP-Berichts wird der Teilabschnitt 2 (TA 2) der 380-kV-Freileitung zwischen Adlkofen vom
Kreuzungspunkt mit der 380-kV-Leitung Isar — Ottenhofen (B116) bis Matzenhof und dem
Kreuzungspunkt mit der 380-kV-Leitung Simbach Landesgrenze (-St. Peter) (B153), auf ei-
ner Lange von ca. 66 km untersucht.

Im Zuge der Beantragung des TA 2 wird zudem bereits der Um- und Rickbau im Bereich
des Inn beantragt (Maststandorte 256 — 257 (B104) sowie 8 und 9 (B97)), da mit dem Er-
satzneubau des TA 2 die beiden Leitungen, die derzeit den Inn kreuzen, zurtickgebaut wer-
den kbnnen.

Die Eingriffsbewertung und Ermittlung von Maflinahmen zur Vermeidung und Verminderung,
zum Ausgleich und Ersatz erfolgt im Rahmen des Landschaftspflegerischen Begleitplanes
(LBP, Anlage 12.1 der Planfeststellungsunterlage).

1.2 Erforderlichkeit des Vorhabens

Die Vorhabentragerin ist als Ubertragungsnetzbetreiber zur Bereitstellung weiterer Strom-
Ubertragungskapazitaten verpflichtet. Ziel des Vorhabens ist, die im Netzentwicklungsplan
2014 als notwendig bestatigte Erhdhung der Transportkapazitat. Die Ubertragungskapazitat
der bestehenden 220-kV-Leitung ist aufgrund eines erhdhten Stromtransportbedarfs bereits
zeitweise ausgeschopft. Bedingt durch den zunehmenden Ausbau von Erneuerbarer-
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Energie-Erzeugung in Bayern, die Errichtung von neuen Pumpspeicherkraftwerken in Oster-
reich und Deutschland, sowie den Anschluss des Kraftwerkes Haiming, wird von einem wei-
teren Anstieg der Leistungsflisse ausgegangen. Insbesondere die Pumpspeicherkraftwerke
bieten im Zusammenspiel mit Wind- und Photovoltaikanlagen hohe energiewirtschaftliche
Synergien, wodurch eine deutliche Zunahme der Austauschleistung zwischen Deutschland
und Osterreich zu erwarten ist. Netzbezogene MaRRnahmen, die bei Gefahrdung der (n-1)-
Sicherheit derzeit eingesetzt werden, reichen zuklnftig nicht mehr aus, um die (n-1)-
Sicherheit zu gewahrleisten. Die insbesondere in den letzten Jahren stark gestiegenen und
schwankenden Stromfliisse sind mit der gegenwartigen Netzstruktur somit nicht mehr dauer-
haft sicher zu betreiben.

13 Planfeststellungsverfahren

Die Errichtung, der Betrieb sowie die Anderung von Hochspannungsfreileitungen mit einer
Nennspannung von 380 Kilovolt (kV) bedarf gemafld 88 43 ff. EnWG der Planfeststellung
durch die nach Landesrecht zustandige Behorde. Das Planfeststellungsverfahren wird feder-
fihrend von der Bezirksregierung Niederbayern im Benehmen mit der Bezirksregierung von
Oberbayern geleitet.

Mit der Planfeststellung wird die Zulassigkeit des Vorhabens einschlie3lich der notwendi-
gen FolgemalRnahmen an anderen Anlagen im Hinblick auf alle von ihm berthrten offentli-
chen Belange festgestellt und es werden alle 6ffentlich-rechtlichen Beziehungen zwischen
dem Trager des Vorhabens und den durch den Plan Betroffenen rechtsgestaltend geregelt.

Bei der Planfeststellung sind die vom Vorhaben berihrten offentlichen und privaten Belange
im Rahmen der Abwagung zu bertcksichtigen. Das Vorhaben fallt in den Anwendungsbe-
reich des Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeit (UVPG, Anlage 1, Nr. 19). Die Umweltver-
traglichkeitsprifung (UVP) wird als unselbstandiges Verfahren im Zuge der Planfeststellung
durchgefuhrt. ,Auf der Grundlage der zusammenfassenden Darstellung bewertet die zustan-
dige Behorde die Umweltauswirkungen des Vorhabens im Hinblick auf eine wirksame Um-
weltvorsorge im Sinne des § 3 nach MalRgabe der geltenden Gesetze.“ (8§25 Abs. 1 UVPG)

Im Jahr 2012 wurde ein gemeinsames Scoping-Verfahren fir die heute geteilten Planfest-
stellungsabschnitte TA 1 (380-kV-Freileitung Altheim — Adlkofen) und TA 2 (380-kV-
Freileitung Adlkofen — Matzenhof) durchgefiihrt. Im Rahmen des Scoping-Verfahrens wur-
de die Methodik und Untersuchungstiefe des UVP-Berichts zum Planfeststellungsverfahren
im Vorfeld mit den Beteiligten bzw. Betroffenen des Verfahrens abgestimmt. Die Ergebnisse
aus dem Scoping-Termin am 23.07.2012 in Landshut sind in die weitere Bearbeitung dieses
UVP-Berichts eingeflossen (vgl. Unterrichtungsschreiben nach 8 5 UVPG-alte Fassung vom
19.09.2012).

Das durchgefuhrte Raumordnungsverfahren fir den TA 2 wurde mit der Landesplanerischen
Beurteilung vom 18. Mai 2016 beendet. Fur den TA 1 wurde, wie urspringlich fur beide Ab-
schnitte angedacht, ein vereinfachtes Raumordnungsverfahren parallel zum Planfeststel-
lungsverfahren durchgefihrt.

Die Ergebnisse des UVP-Berichts flieRen in den Landschaftspflegerischen Begleitplan (LBP)
als Planfeststellungsunterlage ein.
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1.4 Ergebnisse des Raumordnungsverfahrens

Dem Planfeststellungsverfahren ist das Raumordnungsverfahren zur 380-kV-Freileitung zwi-
schen Altheim und Matzenhof, Teilabschnitt 2: 380-kV-Freileitung Adlkofen - Matzenhof vo-
rausgegangen, welches am 18. Mai 2016 mit der Landesplanerischen Beurteilung durch die
Regierung von Niederbayern abgeschlossen wurde (Regierung von Niederbayern 2016).
Aufgrund der Raumbedeutsamkeit des Vorhabens wurden verschiedene Trassenvarianten in
einem Raumordnungsverfahren auf ihnre Raumvertraglichkeit tberprift. Im Rahmen dessen
wurde das Vorhaben auch auf seine Vertraglichkeit mit den raumbedeutsamen und Uberortli-
chen Belangen des Umweltschutzes Uberprift. Das Gesamtergebnis und Ergebnis fir die
positiv raumgeordneten Abschnitte ist nachfolgend wiedergegeben.

»,Im Rahmen der raumordnerischen Zusammenfassung ergibt sich nach Bewertung aller be-
riihrten Belange folgende Ausgangslage fiir die Beurteilung des Gesamtvorhabens: (...) In
Bezug auf das Schutzgut Wasser wird auf Ebene der Raumordnung davon ausgegangen,
dass das Vorhaben bei entsprechenden technischen Losungen der Mastgrindung und der
BaumalRnahme keine erheblich negativen Auswirkungen auf die Belange der Wasserwirt-
schaft haben wird. Mastgriindungen in Wasserschutzgebieten werden ebenso vermieden wie
abflusshemmende Eingriffe in Uberschwemmungsgebiete. (...) Negative Auswirkungen er-
geben sich jedoch auf das Schutzgut Boden. Der geplante Leitungsbau kann jedoch als noch
vereinbar mit den Erfordernissen der Raumordnung betrachtet werden, wenn unvermeidbare
Eingriffe moglichst ressourcenschonend erfolgen. Die Schutzguter Landschaftsbild sowie
Tiere und Pflanzen werden durch den Ersatzneubau der 380-kV-Leitung in unterschiedlicher
Form und Auspragung beeintrachtigt. Trotz dieser negativen Auswirkungen auf die Okologie
kann das Vorhaben in den meisten Trassenabschnitten unter Berlcksichtigung von MaRRga-
ben mit den Erfordernissen der Raumordnung noch in Einklang gebracht werden. (...) Es
existieren durch den bestehenden Leitungsverlauf zwar Vorbelastungen, doch werden diese
durch eine Erh6hung der Masten verstérkt. (...) Dies betrifft insbesondere das ehem. Hof-
markschloss Hellsberg. Eine abschlie3ende fachliche Beurteilung zum Ausmalf3 der Beein-
trachtigung kann in Bezug auf dieses Denkmal erst auf Basis von Visualisierungen vor Ort
getroffen werden, die fur das Planfeststellungsverfahren zu erstellen sind (...). Zum Teil
schwerwiegende Beeintrachtigungen ergeben sich fur die im Projektgebiet lebenden Men-
schen und ihr Wohnumfeld. Durch die Nahe der geplanten Leitung zu Wohngebauden wer-
den die Belange des Immissions- und Wohnumfeldschutzes negativ beriihrt. Dabei ist die
Intensitat der Beeintrachtigung in starkem MalRe abhangig von der Entfernung der geplanten
Leitung zu den bestehenden Wohngebauden. Bei Abstanden von weniger als 200 m zur ge-
planten Leitung geht dieser Belang mit negativem Gewicht, bei Abstdnden von weniger als
100 m mit ganz erheblich negativem Gewicht in die Abwagung ein. Bei Gegentiberstellung
der fur und gegen das Vorhaben sprechenden Gesichtspunkte ergibt sich, dass den fiir das
Vorhaben sprechenden Belangen in folgenden Abschnitten ein groReres Gewicht beizumes-
sen ist als den entgegenstehenden Belangen:

Variante A bei Adlkofen

Variante A bei Gottlkofen
Variante B bei Gottlkofen
Variante C bei Gottlkofen

Variante B bei Seyboldsdorf
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Variante A bei Aich/Binabiburg
Variante B bei Frauenhaselbach
Variante C bei Frauenhaselbach
Variante A bei Massing

Variante A bei Unterdietfurt
Variante A bei Hammersbach
Variante Ala bei Wurmannsquick
Variante Alb bei Wurmannsquick
Variante A im Bereich von Maststandort 207 bis 210 bei Maier am Berg
Variante B bei Maier am Berg
Variante A bei Tann

Variante A bei Brauching sowie

alle Abschnitte, in denen neben dem bestandsorientierten Ausbau keine Alternativen vorge-
legt wurden. Entscheidend hierfur sind die zu erwartenden positiven Auswirkungen des Vor-
habens auf die raum- und wirtschaftsstrukturellen Belange. Diese iberwiegen im Sinne einer
nachhaltigen Raumentwicklung die zweifelsohne beeintrachtigten Belange des Immissions-
schutzes sowie von Natur und Landschaft; diese Beeintrachtigungen kénnen jedoch durch
die festgelegten Mal3gaben noch spiirbar reduziert werden kénnen.“ (Ulbernommen aus Re-
gierung von Niederbayern 2016).

Der sich aus den oben genannten Varianten ergebende Trassenverlauf flie3t in das Plan-
feststellungsverfahren ein. Hierfir sind in der Landesplanerischen Beurteilung verschiedene
MaRgaben aufgefiihrt, die im weiteren Planungsverlauf Berucksichtigung finden werden.
Insbesondere ist ,/m weiteren Verfahren (...) entlang der gesamten geplanten Trasse zu pri-
fen, ob im Zuge der Detailplanung punktuell eine starkere Verschwenkung der Leitungstras-
se moglich ist, um fir nahe gelegenen Wohnnutzungen eine weiterreichende Entlastung der
Anwohner zu erreichen.” In Bereichen, in denen mehrere Varianten positiv beurteilt wurden,
erfolgt im Rahmen der Untersuchungen zum UVP-Bericht eine Variantenbetrachtung (siehe
Kapitel 2), um die aus Umweltgesichtspunkten giinstigere Variante zu ermitteln.
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Abbildung 1:  Verlauf der raumordnerisch untersuchten Trasse mit Varianten

(Quelle: Raumvertraglichkeitsstudie mit integrierter Umweltvertraglichkeitsstudie, Teilabschnitt 2:
380-kV-Freileitung Adlkofen — Matzenhof, Planungsburo Laukhuf 2015)

1.5 Methodik

Wesentliche Aufgabe des UVP-Berichts ist es, die Auswirkungen des Vorhabens auf die
Schutzgiter nach § 2 Abs. 2 UVPG zu ermitteln, zu beschreiben und zu bewerten. Die Vor-
gehensweise orientiert sich an den Anforderungen an die Unterlagen nach § 16 UVPG. Die
Vorgehensweise ist gegliedert in

=  Ermitteln und Beschreiben der Werte und Funktionen des Raumes und seiner Bestand-
teile fur die Schutzgiter Mensch, Tiere und Pflanzen, Boden, Wasser, Klima / Luft,
Landschaft, Kulturelles Erbe und sonstige Sachguiter einschliel3lich ihrer Wechselwirkun-
gen bzw. Wechselwirkungskomplexe.

= Bewertung der Raumeigenschaften im Hinblick auf die erwarteten Wirkfaktoren.
= Ermitteln und Beschreiben der Wirkfaktoren und Wirkungen.
= Prognose der Umweltauswirkungen.

= Ermitteln, Beschreiben und Bewerten der MaRnahmen zur Vermeidung, zur Verminde-
rung und zur Ausgleichsfahigkeit von erheblichen Beeintrachtigungen der Umwelt.

Die Bearbeitung des UVP-Berichts erfolgt anhand vorhandener Unterlagen, eigener Bege-

hungen und Erhebungen in der Vegetationsperiode 2012 und mit Aktualisierung in 2017. Als

Grundlage fir die Biotoptypenkartierung dienen die Ergebnisse der Gelandekartierungen,

vorhandene Luftbilder sowie weitergehende Unterlagen der Naturschutzverwaltungen und

Dritter.
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Als Untersuchungsraum fir das geplante Vorhaben wird ein Korridor mit einer Regelbreite
von 1.000 m, jeweils 500 m beidseitig der Trassenachse abgegrenzt.

Kernstlck der Untersuchung ist die sogenannte 6kologische Risikoanalyse, deren metho-
disches Konzept ein in der Planungs- und Verwaltungspraxis gangiges und anerkanntes Ver-
fahren zur Ermittlung und Beurteilung von Auswirkungen eines Vorhabens auf die Umwelt
darstellt (Scholles 2008). Als formalisiertes Verfahren soll es die Nachvollziehbarkeit und
damit Vergleichbarkeit der Ergebnisse gewahrleisten.

Die Beurteilung erfolgt dabei anhand der drei AggregatgroRen der Wirkung bzw. der Wir-
kungsintensitat, der Empfindlichkeit auf der Betroffenenseite und der Verschneidung beider
zum Konfliktrisiko (vgl. Scholles 2008, S. 458 ff).

Die raumbezogenen Analysen untergliedern sich in eine Raum- sowie eine Konfliktanalyse
und erfolgt in sechs Arbeitsschritten. Die Raumanalyse umfasst dabei die wertfreie Be-
schreibung des Ist-Zustandes der Umwelt und die Eingrenzung der vom geplanten Vorhaben
betroffenen Gebiete. In der Konfliktanalyse wird Gber mehrere Bewertungsschritte das Kon-
fliktrisiko des geplanten Vorhabens mit den im Untersuchungsraum vorhandenen Schutzgu-
tern ermittelt.

Die Vorgehensweise ist gegliedert in:
1) Beschreibung des Ist-Zustandes des Untersuchungsraumes.

2) Eingrenzung betroffener Funktionen bzw. Strukturen - Parallel zur Analyse des Untersu-
chungsraumes wird ermittelt, welche Belange durch das geplante Vorhaben betroffen sind.

3) Ermittlung und Beschreibung der Auswirkungen des geplanten Vorhabens.
4) Bewertung der Empfindlichkeit und Schutzwirdigkeit der Funktionen bzw. Strukturen.

5) Bewertung der Wirkungsintensitat des geplanten Vorhabens — Es werden die Auswirkun-
gen des geplanten Vorhabens bewertet.

6) Ermittlung des Konfliktrisikos - Dazu werden die Empfindlichkeiten der Wirkungsintensitat
des geplanten Vorhabens gegenliber gestellt.

Die Bewertung innerhalb der einzelnen Stufen erfolgt in einer 3-stufigen Ordinalskala (,hoch®
- ,mittel* - ,gering“). Es wird schutzgutbezogen eine Aggregation zur Ermittlung des 6kologi-
schen Risikos entsprechend der nachfolgenden Tabelle 1 durchgefinhrt.

Tabelle 1: Bewertungsmatrix zum 6kologischen Risiko (3 stufig)
Empfindlichkeit
Wirkungsintensitat
hoch mittel gering
hoch hoch hoch mittel
mittel hoch mittel gering
gering mittel gering gering

Eine schematische Verknipfung der Bewertungen (wie in Tabelle 1) kann eine raumlich-
funktionale Ableitung von Wirkungen jedoch nicht generell ersetzen. Die Zusammenfassung
der Bewertungen erfolgt verbal argumentativ.

Das sich daraus ergebende 6kologische Risiko wird exemplarisch fiir ausgewahlte Risikokri-
terien grafisch auf den Karten 1 bis 3 (siehe Kartenverzeichnis) dargestellt.
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Die Darstellung erfolgt tlber Bander, die durch die Farben rot (hohes Risiko), gelb (mittleres
Risiko) sowie grun (geringes Risiko) das 0kologische Risiko im Trassenverlauf abbilden. Die
Zuordnung zu den einzelnen Risikokriterien ist durch die Beschriftung der Béander und Be-
zugslinien von der geplanten Trasse zum Risikobalken am Blattrand gegeben. Abgebildet ist
fur jeden Konflikt das ermittelte Risiko im Trassenverlauf. Durch die Uberlagerung der Kon-
fliktrisiken mit den Bestandsinformationen wird ersichtlich, welche im Untersuchungsraum
vorkommenden Bestandskriterien ein hohes Risiko aufweisen.

Sonstige Hinweise zu den nachfolgenden Betrachtungen

Einzelne der nachfolgend betrachteten Kriterien beziehen sich auf Angaben des Land-
schaftsentwicklungskonzepts (LEK) Region Landshut von 1999. Ein kleiner Teil des be-
trachteten Trassenverlaufs befindet sich jedoch im Landkreis Mihldorf am Inn und damit
in der Planungsregion Siidostoberbayern. Fir diese Region liegt kein LEK vor. Innerhalb
dieses Trassenabschnittes findet die Beurteilung nach gutachterlicher Einschatzung
statt.

Im Zuge der Beantragung des TA 2 wird, wie bereits erwahnt, der Um- und Rickbau im
Bereich des Inn beantragt (Maststandorte 256 — 257 (B104) sowie 8 und 9 (B97)), da mit
dem Ersatzneubau des TA 2 die beiden Leitungen, die derzeit den Inn kreuzen, zurlck-
gebaut werden konnen. Dieser Endzustand wird tber 4 Ausbaustufen bewerkstelligt. In
der dritten Stufe werden auf deutschem Staatsgebiet zwei Maste der 220-kV-Freileitung
Altheim-St. Peter (B104) sowie ein Mast der Freileitung St. Peter — Pleinting (B97) zu-
rickgebaut. Hierfur wird ein System (Stromkreis) vom Bestandsmast Nr. 256 (B104) un-
ter Einbeziehung eines provisorischen Portals auf Mast Nr. 9 (B97) verschwenkt. Die
hierfir erforderlichen Anpassungen an den Masten 256 (B104) und 9 (B97) sowie die Er-
richtung des Portals sind ebenfalls Teil des vorliegenden Antrags. Da dieser Bereich al-
lerdings abseits des eigentlich zu betrachtenden TA 2 liegt, werden die Ergebnisse
zur besseren Abgrenzung gesondert dargestellt, sofern sie sich vom Rest des be-
trachteten Untersuchungsraumes unterscheiden. In den betreffenden Kapiteln
sind die Beschreibungen zur ,Innquerung“ am Ende beigefiigt.
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2. VARIANTENVERGLEICH

Nach Abschluss des Raumordnungsverfahrens (ROV) wurden im TA 2 zwischen Adlkofen
und Matzenhof vier Trassenabschnitte mit mehr als einer Variante landesplanerisch positiv
beurteilt. Im weiteren Planungsprozess wurden diese Varianten Uberpruft, weiter detailliert
und den ortlichen Gegebenheiten angepasst. Beriicksichtigung fanden u.a. folgende ent-
scheidungserheblichen Belange: Wohnnutzungen, Gelandeverhéltnisse, Schutzgebiete,
wertvolle Biotope / Lebensraume (Artenschutzbelange), weitgehende Schonung von Wald-
flachen, Bewirtschaftungs- und Flurstiicksgrenzen, Denkmaler, Eingaben von Eigentiimern
und weiteren Betroffenen. Im Ergebnis dessen wurde flr die vier Trassenabschnitte bei Gott-
lkofen, Frauenhaselbach, Wurmannsquick sowie Maier am Berg im Rahmen der Erarbeitung
des UVP-Berichts ein Variantenvergleich auf Basis der angepassten Trassenvarianten
durchgefuhrt. Das Ergebnis ist nachfolgend zusammengefasst. Der Variantenvergleich ist im
Anhang beigeflgt.

Ausgehend von der Darstellung und Beurteilung des Ist-Zustandes wurden die oben genann-
ten Varianten anhand einzelner Kriterien und Schutzgiter untersucht. Die Ergebnisse der
verschiedenen Trassenvarianten wurden gegeniberstellend bewertet. Die Tabelle 2 zeigt die
Zusammenfassung dieser Bewertung. In der Gesamtbetrachtung der Varianten sind bei-
spielsweise die Trassenlange oder das zusatzliche Eingreifen in Schutzgebiets- und Wald-
flachen sowie der Verlauf in siedlungsnahen Bereichen wichtige Bewertungskategorien. So-
fern die Wirkung der betrachteten Varianten als gleich bzw. nicht in relevantem Mal3e unter-
schiedlich gewertet wurde, sind diese in der Bewertung mit ,gleich® zusammengefasst. In
allen anderen Féllen ist die besser zu bewertende Variante angegeben. Die nachfolgende
Tabelle gibt eine Ubersicht zu den Ergebnissen der einzelnen betrachteten Kriterien. Nahere
Erlauterungen bzw. Begriindungen zur Wahl der Varianten sind dem Variantenvergleich im
Anhang zu entnehmen.

Tabelle 2: Zusammenfassung Variantenvergleich — Darstellung der vorzugswiirdigen Varianten

Kriterien / Schutzgut Varianten Varianten Varianten Varianten

(SG) Gottlkofen Frauenhaselbach | Wurmannsquick | Maier am Berg

Varianten A,BundC A (modifiziert), Ala, Alb A, B und AB* als
Bund C Kombination von

Aund B

Technische Kriterien A A+B Ala A

Raumordnung und A A Ala A+ AB

Regionalplanung

Schutzgebiete und A+C A+B gleich A

geschiitzte Biotope

SG Mensch B C Alb B

SG Tiere, Pflanzen A gleich Ala A

SG Flache, Boden, A A+B Ala gleich

Wasser

SG Landschaft A A gleich A

SG Kulturelles Erbe A+B gleich gleich gleich

und sonstige Sachgu-

ter

Gesamtbeurteilung A A Ala A
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Hinweis: * Um die Vorteile von Variante A mit den Vorteilen von Variante B zu verknlpfen, wurde die
Variante AB entwickelt, die in allen Belangen eine Mittelstellung zwischen Variante A und B einnimmt.

Zielsetzung dabei ist die Vorbereitung einer moglichst umweltschonenden Planung. Im Er-
gebnis des Variantenvergleiches wird aus Umweltgesichtspunkten empfohlen den Varianten
Gottlkofen A, Frauenhaselbach A, Wurmannsquick Ala sowie Maier am Berg A jeweils den
Vorzug zu geben.

Die Varianten Gottlkofen und Frauenhaselbach sind zusammen mit den in der Raumordnung
herausgearbeiteten Varianten Bestandteil der nachfolgend im Rahmen des UVP-Berichts
betrachteten Trasse der geplanten 380kV-Freileitung. Im Bereich Wurmannsquick und Maier
am Berg werden von seiten der Vorhabentragerin aus eigentumsrechtlichen Grinden die
Varianten Alb bzw. AB aufgenommen. Der Verlauf der 380-kV-Freileitung innerhalb des TA
2 ist im Ubersichtsplan, Anlage 1 der Planfeststellungsunterlage, abgebildet.
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3. BESCHREIBUNG DES VORHABENS

3.1 Trassenbeschreibung

Der geplante Ersatzneubau der TenneT TSO GmbH beginnt ca. 900 m sudlich der beste-
henden Kreuzung zwischen der 220-kV-Leitung Altheim — St. Peter (B104) und der 380-kV-
Leitung Isar — Ottenhofen (B116) beim Bestandsmast Nr. 121 (B116) in der niederbayeri-
schen Gemeinde Adlkofen im Landkreis Landshut. Der Maststandort 121 wird mit Realisie-
rung des Vorhabens neu errichtet und ist zugleich der elektrische Verknupfungspunkt der
beiden Leitungen, die zum gegenwartigen Zeitpunkt noch auf unterschiedlichen Spannungs-
ebenen gefihrt werden.

Die geplante und in sudéstliche Richtung verlaufende ca. 66 km lange Leitung befindet sich
bis auf wenige Ausnahmen in einem Abstand von ca. 40 — 60 m parallel zur bestehenden
220-kV-Freileitung. Sie fuhrt durch die niederbayerischen Landkreise Landshut und Rottal-
Inn sowie auf einem kurzen Abschnitt dazwischen zweimal durch den oberbayerischen
Landkreis Muhldorf am Inn.

Die bestehende 220-kV Freileitung B104 verlauft vom UW Altheim bis nordwestlich von Tann
als 2-systemige Leitung und wird in diesem Abschnitt als 2-systemige 380-kV-Freileitung
(B152) umgebaut. Im stdlichen Trassenabschnitt (nordwestlich von Tann beginnend) am
Bestandsmast 219 bzw. geplanten Mast 146 trifft der aus sidlicher Richtung kommende
220-kV-Abzweig Pirach — Tann (B69) auf die Freileitung B104. Der 220-kV-Abzweig Pirach —
Tann fuhrt ebenfalls 2 Systeme (Stromkreise) mit sich. Ab diesem Kreuzungspunkt fiihrt so-
mit gegenwartig eine 220-kV-Freileitung mit vier Systemen in Richtung Simbach am Inn. Mit
dem Bau der neuen Leitung soll diese Mitfiihrung bis Mast 172 (B152) aufrechterhalten wer-
den. Von diesem Mast aus gehen die 2 Systeme der Leitung B69 auf die bestehende Trasse
der Leitung B104 (Mast 243) zuriick. Hierfiir ist im Ubergang der (provisorischer) Mast Nr.
176 geplant. Der Abbau dieses Teilbereiches von Mast 243 bis Mast 256 (B104) ist zu einem
spateren Zeitpunkt vorgesehen. Die geplante Freileitung B152 wird somit zwischen Tann und
Mast 172 zwei Systeme der geplanten 380-kV-Freileitung sowie weiterhin zwei 220-kV-
Systeme des Abzweig Pirach umfassen.

Ostlich von Reut quert zwischen den Bestandsmasten 237 und 238 der Leitung B104 bzw.
den geplanten Masten 167 und 168 der Leitung B152 die 110-kV-Freileitung Simbach —
Pfarrkirchen (LH-08-O58) die Trasse.

Bei Matzenhof (nahe Simbach am Inn) wird die elektrische Verbindung zu der bereits im
Planfeststellungsverfahren befindlichen 380-kV-Leitung (St. Peter —) Landesgrenze — Sim-
bach (B153) am Mast Nr. 34 (B153) hergestellt.

Mit der Realisierung des Projektes erfolgt der Riickbau der Bestandsleitung mit einer zeitli-
chen Verschiebung von wenigen Wochen bis Monaten zusammen mit dem Bau der 380-kV-
Leitung Adlkofen — Matzenhof. Aus Grinden der Versorgungssicherheit muss jedoch die
Stromibertragung bis auf wenige Stunden aufrechterhalten werden. Dies setzt voraus, dass
die neue Leitung errichtet wird, bevor die bestehende Leitung zuriick gebaut werden kann.
Dadurch entstehen temporére Zeitfenster, in denen zwei Leitungen nahezu parallel nebenei-
nander stehen. Sobald ein neu errichteter Abschnitt zwischen zwei Winkelabspannmasten in
Betrieb gehen kann, ist es mdglich, den bestehenden Leitungsabschnitt zurtick zu bauen.
Der genaue Zeitpunkt ergibt sich durch die zeitliche und wirtschaftliche Optimierung des
Bauablaufs.
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Innquerung: Ein weiter Teil des TA 2 umfasst die Anderung der Leiterseilfiihrung am
Grenzlbergang zu Osterreich (B104 / B97) nahe des Inn. Mittelfristig soll die 380-kV-Hochst-
spannungsfreileitung zwischen Adlkofen und Matzenhof (Ltg. Nr. B152) die bestehende 220-
kV-Freileitung Altheim — St. Peter, Ltg. Nr. B104 ersetzen. Durch Anschluss an die neu zu
errichtende Leitung B153 (St. Peter —) Landesgrenze — Simbach wird die Verbindung zur
Landesgrenze bei St. Peter und Osterreich gewahrleistet. Dieser Endzustand der Netztopo-
logie wird Uber 4 Ausbaustufen bewerkstelligt. In Bezug auf das aktuelle Planfeststellungs-
verfahren ist die Ausbaustufe 3 von Bedeutung, bei der voriibergehend der 220-kV-
Stromkreis Pirach — St. Peter mit einem Provisorium umgeleitet werden muss.

Im Ist-Bestand verlauft die Leitung Altheim — St. Peter (B104) mit 4 x 220-kV-Stromkreisen
bis zum Mast Nr. 256. Die oberen beiden Stromkreise Pirach — St. Peter Pleinting wechseln
auf die Maste Nr. 8 und 9 der Leitung B97 und verlaufen sodann sowohl zum UW St. Peter
als auch zum UW Pleinting. Die unteren beiden Stromkreise verbleiben auf der Trasse B104
und fuhren beiden zum UW St. Peter.

Derzeit zwei Innquerungen

Abbildung 2: Ist-Situation 2017

Ausbaustufe 1: Nach Inbetriebnahme der Leitung B153 (St. Peter —) Landesgrenze — Sim-
bach verbleiben zunachst die beschriebenen im Betrieb befindlichen 4 x 220-kV-Stromkreise
zwischen Deutschland und Osterreich, damit die Stromversorgung zwischen Altheim und
Osterreich aufrechterhalten bleibt. Zu diesem Zeitpunkt (iberqueren drei Hochstspannungs-
freileitungen den Inn.

Ausbaustufe 2: Mit der Realisierung der antragsgegenstandlichen Leitung B152 wird diese
bei Mast Nr. 34 (B153) in die bis zu diesem Zeitpunkt errichtete Leitung (St. Peter —) Lan-
desgrenze — Simbach eingebunden, sodass keine 220-kV-Verbindung mehr zwischen dem
UW Altheim und dem UW St. Peter besteht. Da jedoch noch die beiden Stromkreise der Lei-
tung Pirach — St. Peter — Pleinting mit 220 kV betrieben werden, kénnen die Maste der Lei-
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tung B104 auf dem Teilabschnitt zwischen M243 (bei Matzenhof) und M256 nicht demontiert
werden. Die spannungsfreien Leiter der Stromkreise zwischen Altheim und St. Peter verblei-
ben voribergehend auf den Masten, da so die Belastungen durch die RiickbaumalRhahmen
reduziert werden kénnen. Die Leiter und die Maste werden schlussendlich erst nach Umstel-
lung der Stromkreise zwischen Pirach — St. Peter — Pleinting von 220 auf 380 kV vollstandig
zuriickgebaut.

Die Leiter zwischen Mast Nr. 256 und 258 (bereits in Osterreich) werden anschlieRend de-
montiert.

Ausbaustufe 3: Unmittelbar nach Inbetriebnahme der Leitung B153 (1. Ausbaustufe) be-
ginnt die Kollaudierungsphase (Abnahme durch die Behorde, Betriebsgenehmigung) in Os-
terreich, mit der die Demontage der 4 x 220-kV-Stromkreise innerhalb eines Zeitraums von 5
Jahren einhergeht. Nach erfolgter Kollaudierung kann der Betrieb der Leitung B153 jederzeit
mit 4 x 380 kV erfolgen. AnschlielBend wird die APG (Austrian Power Grid) ein getrenntes
Genehmigungsverfahren fir den Betrieb der unteren beiden Systeme mit 220 kV durchfih-
ren. Diese Ruckstellung ist genehmigungsseitig unproblematisch. Ziel ist es, die Verbindung
zwischen Pirach — St. Peter — Pleinting auf der neuen Leitung B153 nach Osterreich zu fiih-
ren, wodurch die beiden Leitungen, die derzeit den Inn Uberkreuzen, zuriickgebaut werden
kénnen. Auf deutscher Seite betrifft dies die Leitung B104 (Mast Nr. 256A und 257) und die
B97 (Mast Nr. 8).

Da die beiden 220-kV-Stromkreise der Leitung B104 durch die Inbetriebnahme der 380-kV-
Stromleitungen B152 und B153 ersetzt werden, kénnen damit die Masten 256A und 257 ab-
gebaut werden. Damit auch die zweite Leitung B97 zuriickgebaut werden kann, muss die
Verbindung der beiden Stromkreise Pirach — St. Peter und St. Peter — Pleinting tber die
neue 380-kV-Freileitung B153 erfolgen. Hierflr ist es erforderlich, dass der Stromkreis Pirach
— St- Peter innerhalb des VSG von Mast Nr. 256 (B104) zu Mast Nr. 9 (B97) verschwenkt
wird. Zur Schonung von natirlichen Lebensraumen wird sudlich der Masten Nr. 256 (B104) —
Nr. 9 (B97) hierfir voribergehend ein Provisorium errichtet, das Portra-Portal. Die beiden
Masten 256 und 9 weisen derzeit zwar jeweils eine unbeseilte Traverse auf, auf dem aus
technischer Sicht ein zweiter 220-kV-Stromkreis gefiihrt werden kénnte, fir den erforderli-
chen Schutzstreifen mussten jedoch hierfur ggf. die vorhandenen Waldbiotoptypen zuriick-
geschnitten werden. Durch die gewéhlte Lésung des Provisoriums wird eine Inanspruch-
nahme von Waldbiotoptypen durch Uberspannung vermieden (siehe nachfolgende Abbil-
dung).

Ausbaustufe 4: In Hinblick auf die mittelfristige Netztopologie und der damit verbundenen
Umstellung der Leitung Pirach — St. Peter — Pleinting von derzeit 220 kV auf 380 kV werden
schlussendlich auch die dann funktionslosen Masten vollstédndig zuriickgebaut. Dies betrifft
den ca. 6 km langen Teilabschnitt der Leitung B104 von Mast Nr. 243 und 256 sowie den
provisorischen Mast 176 (B152) sowie das provisorische Portra-Portal. Der Riickbau dieser
Masten und des Portals wird jedoch erst in den separaten Planfeststellungsverfahren zu den
genannten Netzausbauprojekten beantragt und ist daher nicht Gegenstand dieser Untersu-
chung.
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Abbildung 3: Ausbaustufe 3 - Verschwenkung des Stromkreises Pirach — St. Peter

Die nachfolgende Tabelle fasst die beschriebenen MalRnahmen in einer Ubersicht der durch
das Vorhaben betroffenen Maststandorte zusammen.

Tabelle 3: Vom beantragten Vorhaben betroffene Leitungen / Maste
Ltg-Nr. |Bezeichnung Bezeichnung des Eingriffs
B152 380-kV-Freileitung Adlkofen - Mat- Neubau zwischen Mast 1 — 175 (B152) sowie
zenhof provisorischer Mast 176
B69 220-kV-Leitung Pirach — Tann (B69) | Rickbau Spannfeld zwischen Mast Nr. 82 (B69) und
Mast 219 (B104)
neues Spannfeld zwischen Mast Nr. 82 (B69) und
neuem Mast 146 (B152)
B97 220-kV-Leitung St. Peter — Pleinting | Ruckbau Mast 8 (B97)
(B97) provisorischer Neubau Portra-Portal
B104 220-kV-Leitung Altheim — St. Peter | Rlickbau Mast Nr. 26 (B104) — Nr. 242 (B104)
(B104) Riuckbau Mast Nr. 256A und 257 (B104)
neues Spannfeld zwischen geplantem Mast Nr. 176
(B152) und Mast Nr. 243 (B104)
B116 380-kV-Leitung Isar — Ottenhofen Ruck- und Neubau Mast Nr. 121 (B116)

(B116)

(N&here Erlauterungen zum Trassenverlauf sind dem Erlauterungsbericht in der Anlage 2
sowie dem Ubersichtsplan in der Anlage 1 der Planfeststellungsunterlage zu entnehmen)
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3.2 Beschreibung technischer Alternativen

3.21 Verzicht auf das Vorhaben (Nullvariante)

(Auszug aus technischem Erlauterungsbericht)

Die Nichtdurchfiihrung des Vorhabens, die so genannte ,Nullvariante®, ist der Verzicht auf
den Ersatzneubau zugunsten einer Beibehaltung bzw. des Weiterbetriebs der bestehenden
220-kV-Freileitungen. Ohne Realisierung der geplanten Leitung waren andere technische
Optionen auszuschopfen, um Netzbetriebsmittel wie Freileitungen, Schaltgeréte oder Trans-
formatoren vor einspeisebedingten Uberlastungen zu schiitzen, den (n-1)-sicheren Zustand
des Netzes aufrecht zu erhalten und die Versorgungssicherheit zu gewahrleisten.

Kann die (n-1)-Sicherheit nicht gewahrleistet werden, so sind im Falle einer Betriebsstorung
die Stromerzeuger oder gar die -verbraucher zu regulieren. Durch das im Storfall notwendige
Reduzieren von Leistungseinspeisung durch Kraftwerke kann die Netzstabilitat in den meis-
ten Fallen aufrechterhalten werden. Die Reduzierung der Stromeinspeisung ins Hochstspan-
nungsnetz wirde jedoch gleichzeitig die Erhéhung der Einspeisung an einer anderen Stelle
erfordern. Um diese kritischen Zusténde auf der bestehenden 220-kV-Leitung Altheim — St.
Peter zu verhindern waren im Jahr 2015 87 Eingriffe, im Jahr 2016 29 Eingriffe und im Jahr
2017 (bis 01.11.) allein 442 Eingriffe durch die Netzleitstelle erforderlich. Jeder dieser Eingrif-
fe ist mit zusatzlichen erheblichen Kosten fur die Endverbraucher verbunden.

Der Anschluss des Gaskraftwerkes Haiming wiirde diese bereits vorhandene Uberlastung
nochmals verstarken. Die Einspeiseleistung in beantragter Form ware ohne die Umstellung
der 220-kV-Leitung auf 380 kV nicht moglich.

3.2.2 380-kV-Erdkabel statt 380-kV-Freileitung

(Auszug aus technischem Erlauterungsbericht)

Als technische Alternative zu Hochstspannungs-Freileitungen kommen erdverlegte Kabel in
Betracht. Die Verlegung von Erdkabeln auf Hochstspannungsebene entspricht allerdings
derzeit nicht den Zielen des § 1 EnWG, so dass diese Alternative nur unter besonderen ge-
setzlich angeordneten Voraussetzungen in Erwagung zu ziehen ist.

Nach 8§ 1 EnWG ist eine mdglichst sichere, preisgiinstige, verbraucherfreundliche, effiziente
und umweltvertragliche leitungsgebundene Versorgung der Allgemeinheit mit Elektrizitat si-
cherzustellen. Dem Aspekt Versorgungssicherheit und Wirtschaftlichkeit entspricht derzeit
nur die Freileitungsbauweise.

(Nahere Informationen sind im Erlauterungsbericht, Anlage 2 der Planfeststellungsunterlage,
enthalten)

3.3 Technische Beschreibung des Vorhabens

Eine Freileitung besteht aus verschiedenen Komponenten, die entsprechend den techni-
schen Erfordernissen und meteorologischen Bedingungen dimensioniert werden. Die we-
sentlichen Bauelemente sind die Stahlgittermaste, die Mastgrindung bzw. Fundamente, die
Isolatorketten und die Beseilung. Diese Komponenten werden nachfolgend beschrieben.

Planungsbiiro LAUKHUF 14



380-kV-Freileitung Altheim — Matzenhof, TA 2: Adlkofen - Matzenhof UVP-Bericht

(Die nachfolgenden Informationen sind dem technischen Erlauterungsbericht entnommen.)

3.31 Griindung und Fundamenttypen

Die Grundungen und Fundamente sichern die Standfestigkeit der Maste. Sie haben die Auf-
gabe, die auf die Masten einwirkenden Krafte und Belastungen mit ausreichender Sicherheit
in den Baugrund einzuleiten und gleichzeitig den Mast vor kritischen Bewegungen des Bau-
grundes zu schitzen.

Grundungen kénnen als Kompaktgriindungen und als aufgeteilte Griindungen ausgebildet
sein. Kompaktgriindungen bestehen aus einem einzelnen Fundamentkoérper fir den jeweili-
gen Mast. Aufgeteilte Griindungen haben die Eckstiele der jeweiligen Masten in getrennten
Einzelfundamenten verankert.

Mdgliche Grindungstypen:

Stufenfundamente stellen eine bewdahrte Griindungsmethode dar. Durch den verstarkten
Einsatz von Pfahlgrindungen und aus wirtschaftlichen Griinden ist die Bedeutung der Stu-
fenfundamente ricklaufig.

Plattenfundamente wurden friher nur in Sonderfallen ausgefihrt, wenn z. B. in Bergsen-
kungsgebieten, aufgeschittetem Geldnde oder abrutschgefahrdetem Boden Masten gegriin-
det werden mussten. Die minimale Fundamenttiefe ergibt sich aus der Forderung nach frost-
freier Lage der Fundamentsohle. Plattenfundamente werden insbesondere bei hohen
Grundwasserstanden und tragfahigem Boden angewendet. Bei den im bayerischen Raum
vorzufindenden Baugrundverhéltnissen werden haufig Plattenfundamente als wirtschaftliche
Grindung eingesetzt.

Pfahlgrindungen haben sich vor allem dort bewahrt, wo tragfahiger Boden erst in groReren
Tiefen angetroffen wird und wo bei nicht bindigen Boden starker Wasserdrang zu erwarten
ist.
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Abbildung 4.  Grindungstypen

Die Bodeneigenschaften werden je Maststandort durch Baugrunduntersuchungen ermittelt.
Diese geologischen Untersuchungen wurden vereinzelt bereits an ca. 25 % der geplanten
Maststandorte durchgeftihrt und werden bei der Ermittlung der zum Einsatz kommenden
Fundamente bericksichtigt. Die Ergebnisse beinhalten u.a. eine Grindungsempfehlung und
sind in Form von Mastdokumentationen im Materialband M1 der Planfeststellungsunterlage
hinterlegt.

Aufgrund der Erfahrungen aus dem bestehenden Leitungsnetz in der Region geht die Vor-
habenstragerin davon aus, dass in der Uberwiegenden Zahl der Falle Plattenfundamente
zum Einsatz kommen werden. In Abhangigkeit der Spannfeldlangen, der anstehenden Bo-
denverhéltnissen, der Topologie und dem Winkel zum n&chsten Masten, betragen die Aus-
trittsmale der Maste inklusive deren Betonkopfen bei Tragmasten (TM) zwischen
9,5x9,5m und 12,5 x 12,5 m und bei Winkelabspannmasten (WA) zwischen 10,5 x 10,5 m
bis 15 x 15 m. Die Plattenfundamente weisen zumeist eine Betondicke (,Hohe") zwischen
1,00 m und 1,8 m auf und liegen ca. 1 m unter der Erdoberkante (EOK). Die quadratischen
Fundamente Ubersteigen das Bodenaustrittsmald der Eckstiele (be-Maf3) je nach Winkel-
gruppe und Bodenbeschaffenheit um ca. 50 bis 80 %, sodass bei einem Bodenaustrittsmald
von 10 m von einem Fundament zwischen 15 x 15 m bis 18 x 18 m auszugehen ist. Bei Vier-
fachleitungen, Winkelendmasten (WE), Kreuzmasten, Sonderkonstruktionen oder bei aul3er-
gewodhnlich langen Spannfeldlangen (> 450 m) kdnnen die AustrittsmalRe der Masten die
oben genannten Werte teilweise deutlich Giberschreiten. Bei der Verwendung von Plattenfun-
damenten ist von Bautiefen von bis zu 3,00 m auszugehen.

Die endgiltige Fundamentkonstruktion und hieraus resultierend der Umfang des Eingriffs in
den Boden ist in der Regel erst kurz vor der Bauausfuhrung im Detail bestimmbar. In ausge-
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wahlten Bereichen, zumeist mit wassersensibler Bedeutung, wurden im Jahr 2017 Bau-
grunduntersuchungen durchgefihrt. Die Ergebnisse in der Anlage M liefern eine erste Indika-
tion zu der voraussichtlichen Mastgriindung (Tiefengriindung oder Flachgriindung).

3.3.2 Mastgestange

Die Masten einer Freileitung dienen als Stitzpunkte fur die Leiterseilbefestigung und beste-
hen aus Mastschaft, Erdseilstiitze, Quertrdgern (Traversen) und Fundament. Die Bauform, -
art und Dimensionierung der Masten werden insbesondere durch die Anzahl der aufliegen-
den Stromkreise, deren Spannungsebene, die mdglichen Mastabstande und einzuhaltende
Begrenzungen hinsichtlich der Schutzstreifenbreite oder Masthéhe bestimmt.

Die geplante 380-kV-Hochstspannungsfreileitung wird aus Stahlgittermasten bevorzugt in
,Donaubauweise* errichtet (Abbildung 5). Als Regelfall sind Masthéhen von ca. 55 — 75 m
und eine Gesamtbreite von ca. 25 — 35 m anzunehmen. Der Vorteil des ,Donau“- Mastge-
stanges ist der gute Kompromiss zwischen schlankem Erscheinungsbild der Masten mit rela-
tiv kleiner Uberspannungsflache durch die Leiterseile und der gegeniiber anderen Gestange-
formen beschrankten Masthoéhen.

Je nach den spezifischen Anforderungen der einzelnen Schutzgiter kann z.B. auch ein Ton-
nenmast bei Waldgebieten (zur Minimierung der Trassenbreite) eingesetzt werden, um mog-
liche Konflikte zu minimieren. Dort wo mehr als zwei Stromkreise tUber Maste zu fuihren sind,
kommen 4-Systemmaste zum Einsatz. Diese kdnnen z.B. als eine Mischform aus Donau-
und Einebenen-Mast oder als Doppeltonnenmaste ausgepragt sein. Beispiele fur verschie-
dene Mastformen sind in der nachfolgenden Abbildung dargestellt. Bei dem Doppeltonnen-
und Donau-Einebenengestange ist beispielhaft eine Erdseiltraverse dargestellt. Die Gestan-
ge lassen sich wahlweise mit zentraler Erdseilspitze, mit aufgeteilter Erdseilspitze oder mit
Erdseiltraverse realisieren. Uber eine Erdseiltraverse lassen sich zwei Erdseile, in einer fiir
den Blitzschutz der Stromkreise besseren Position, mit geringerer Bauhthe gegeniber einer
zentralen einteiligen Erdseilspitze fihren.
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Typischer Tragmast in Donaubauweise mit einteiliger Erdseilspitze

(Stromkreis)

Trotz der vorteilhaften Charakteristika von Donaumasten, sind bei der beantragten Leitung
aufgrund verschiedener Anforderungen folgende Sonderkonstruktionen notwendig:

= Mast Nr. 121 (B116) wird als Doppeltonne mit zwei Kreuztraversen realisiert. Sie ermdg-
lichen die rechtwinklige Abfuhrung der Leiterseile in Richtung Matzenhof.

= Die Neubeanspruchung in Waldschneisen sollen durch den Einsatz von Tonnengestan-
gen weitestgehend reduziert werden. Bei Tonnenmasten sind die drei Phasen pro
Stromkreis auf drei Traversen verteilt. Die Schutzstreifenbreite reduziert sich dadurch
um ca. 6 bis 12 m. Die Maste werden durch diese Bauform allerdings auch um ca. 5 bis

8 m hoéher.

Alle weiteren Maste sind vom Typ Donau oder Donau-Einebene.
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Masttyp ,Donau-Einebene“ Masttyp ,Doppeltonne” mit Erd- Masttyp ,Tonne”
seiltraverse

Abbildung 6:  Mastbild-Typen

Hinsichtlich ihrer Funktion unterscheiden sich Masten (Stltzpunkte) in die Mastarten Ab-
spann- und Tragmast.

Abspann- und Winkelabspannmasten nehmen die resultierenden Leiterzugkréfte in Winkel-
punkten der Leitung auf. Sie sind mit Abspann-Isolatorenketten in horizontaler Einbaulage
ausgerustet und fur unterschiedliche Leiterzugkrafte in Leitungsrichtung ausgelegt. Sie bil-
den daher Festpunkte in der Leitung.

Tragmasten tragen im Gegensatz zum Abspannmast die Leiter auf geraden Strecken. Sie
ubernehmen im Normalbetrieb keine Leiterzugkrafte und kdnnen daher relativ leicht dimen-
sioniert werden. Der Tragmast ist mit Isolatorenketten in vertikaler Einbaulage ausgeristet.

Entsprechend des Erfordernisses der héheren Spannung ist der Neubau der Masten kon-
struktiv grof3er dimensioniert als die alten Masten der bisher bestehenden Freileitung.

3.3.3 Beseilung und Isolatoren

Jeder Stromkreis wird aus drei Phasen gebildet, welche an den Quertrdgern der Maste mit-
tels Isolatorketten befestigt sind. Als Phasen werden auf der 380-kV-Ebene sogenannte
Bundelleiter bestehend aus je vier quadratisch angeordneten Leiterseilen verwendet. Die
Ausfihrung der Leiterseile ist als Stahl-Aluminium-Verbundseile (Finchleiter mit einem Ein-
zeldurchmesser von 32,85 mm) geplant. Jede Phase wird als 4er-Bindel ausgelegt. Die ein-
zelnen Teilleiter haben einen Abstand von 400 mm. Der Einsatz von Bundelleitern wirkt sich
giinstig auf die Ubertragungsfahigkeit sowie den Schallgerduschpegel aus. Aufgrund der
hohen Zersiedelung im niederbayerischen Raum stellen 4er-Biindel mit Finchleiter eine hin-
sichtlich der Gerausche und Verluste optimierte Variante dar.

Zur Isolation der Leiterseile gegeniber dem geerdeten Mast werden Isolatorketten einge-
setzt. Mit ihnen werden die Leiterseile der Freileitungen an den Traversen der Freileitungs-

Planungsbiiro LAUKHUF 19



380-kV-Freileitung Altheim — Matzenhof, TA 2: Adlkofen - Matzenhof UVP-Bericht

masten befestigt. Die Ketten missen die elektrischen und mechanischen Anforderungen aus
dem Betrieb der Freileitungen erfillen. Die wesentliche Anforderung ist dabei eine ausrei-
chende Isolation zur Vermeidung von elektrischen Uberschlagen von den spannungsfiihren-
den Leiterseilen zu den geerdeten Mastbauteilen. Darlber hinaus ist eine ausreichende me-
chanische Festigkeit der Isolatorketten zur Aufnahme und Weiterleitung der auf die Seile
einwirkenden Krafte in das Mastgestange erforderlich. Von der Aufgabe eines Stitzpunktes
in einer Freileitung hangt die Art der Leiterbefestigung mittels Isolatoren am Mast ab. An
Tragmasten werden die Leiter mit sogenannten Trag- oder Hangeketten in vertikaler Einbau-
richtung befestigt, die nur in geringem Mal3e Krafte in Leitungsrichtung auf die Maste Uber-
tragen. Diese Ketten konnen in I-, V- oder Y-Form ausgefuhrt werden.

An Abspann- und Endmasten werden die Leiter an Doppelabspannketten mit zwei parallelen
horizontal angeordneten Isolatoren befestigt, die die gesamten Leiterzugkrafte auf den
Stutzpunkt Ubertragen. Alle Ketten bestehen aus zwei tragfahigen Isolatorstrangen, von de-
nen jeder in der Lage ist, allein die mechanische Beanspruchung aus den Seilen aufzuneh-
men. Bei den geplanten Isolatorketten werden Verbundisolatoren verwendet.

Neben den stromfiihrenden Leiterseilen werden zwei Blitzschutzseile (Erdseile) mitgefihrt.
Das Erdseil soll verhindern, dass Blitzeinschlage in die stromfiihrenden Leiterseile erfolgen
und diese eine automatische Abschaltung des betroffenen Stromkreises hervorrufen. Die
Maste sind fir die Verwendung von Erdseilen bis zum Typ 264-AL1/34-ST1A dimensioniert.
Der Blitzstrom wird mittels der Erdseile auf die benachbarten Maste und tber diese weiter in
den Boden abgeleitet.

AulBerdem konnen die mit integriertem Lichtwellenleiter ausgeristeten Erdseile, welche dann
als Erdseilluftkabel bezeichnet werden, auch zur innerbetrieblichen Informationsubertragung
der Schutzsignale und Betriebszustande genutzt werden.

3.34 Schutzbereich

Der so genannte Schutzbereich dient dem Schutz der Freileitung und stellt eine durch Uber-
spannung der Leitung dauernd in Anspruch genommene Flache dar. Der Schutzbereich ist
fur die Instandhaltung und den vorschriftsgemalfen sicheren Betrieb einer Freileitung erfor-
derlich.

Die Ausbildung des Schutzbereiches ist abhéngig von der Nutzungsart des Grundstiickes.
Bei allen Nutzungsarten, auf3er bei Waldflachen und in der Néhe von hochwachsenden
Baumen, ergibt sich fur den Schutzbereich eine parabolische Form.

Die parabolische Form ergibt sich aus der durch die Leiterseile Uberspannten Flache unter
Berucksichtigung der seitlichen Auslenkung der Seile bei Wind und des Schutzabstands
nach DIN VDE 50341 Teil 1 und 3 in dem jeweiligen Spannfeld. Durch die lotrechte Projekti-
on des auleren maximal ausgeschwungenen Leiterseils zuzlglich des Schutzabstands von
4,8 m auf die Grundstucksflache ergibt sich als Ausgangsflache fir den Schutzbereich eine
konvexe parabolische Flache zwischen zwei Masten. Die typischen und maximalen paraboli-
schen Schutzbereichsbreiten als Addition des linken und rechten Anteiles fur die Leitung
betragen in Feldmitte durchschnittlich ca. 52,1 m.

Bei gequerten Waldflachen wird aus Sicherheitsgrinden ein zur Leitungsachse paralleler
Schutzbereich bericksichtigt. Dessen Breite ergibt sich aus dem grol3eren Wert der beiden
folgenden Ermittlungsmethoden.
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Dem groéfitmaoglichen Ausschwingen des &uRReren Leiterseils unter Einbeziehung von Sicher-
heitsabstdnden an der ungiinstigsten Stelle (Feldmitte) des jeweiligen Spannfeldes, oder
unter Berucksichtigung der Baumfallkurve. Hier wird unter Berlcksichtigung des Gelandes,
der unglnstigste Ort ermittelt. Dann wird unter Bertcksichtigung der Endwachstumshéhe
des Waldes der seitliche Platzbedarf ermittelt, der bei ruhendem Leiterseil und in Richtung
Leitung fallendem Baum unter Bericksichtigung elektrischer Sicherheitsabstéande notig ist.
Ublicherweise ergibt die Beriicksichtigung der Baumfallkurve einen breiteren Schutzstreifen.
Vor dem Hintergrund stetig steigender Anforderungen an das Netz hinsichtlich der Netzsi-
cherheit ist die Beachtung der Baumfallkurve geboten und ist dementsprechend bei der Be-
rechnung des parallelen Schutzbereichs bertcksichtigt worden.

Stellen die Baume aufgrund ihrer geringen Endaufwuchshéhe oder der Topografie keine
Gefahr fur die Leitung dar, so werden auch in Waldabschnitten bzw. in der Nahe von Ge-
hdlzbestanden parabolische Schutzstreifen beantragt. In diesem Fall wird der Wald Uber-
spannt, es erfolgt kein Eingriff in den Gehdlzbestand.

Durch den Bestand der 220-kV-Freileitungen zwischen Adlkofen und Matzenhof besteht bei
mehreren Gehdlzbesténden bereits eine Waldschneise. Die bestehenden Schutzstreifen
werden genutzt und an den Randern durch Rickschnitt an die neuen Gegebenheiten ange-
passt.

Bei der Planung wurde zudem der fur 380-kV-Freileitungen geforderte Sicherheitsabstand
vom untersten Leiterseil zum Geldnde von 7,80 m zugrunde gelegt. Sofern landwirtschaftli-
che Arbeiten unterhalb von Freileitungen durchgefiihrt werden, ist vom Durchflihrenden ein
Schutzabstand (Sicherheitsabstand) bei einer 380-kV-Leitung von 4,00 m einzuhalten. Die
Vorhabenstragerin hat - vorsorglich und um etwaig nachteilige Auswirkungen auf die Bewirt-
schaftung von landwirtschaftlichen Flachen auch langfristig zu mindern - der Planung der
380-kV-Freileitung einen um 4,70 m Uber den in der Norm geforderten Mindestbodenabstand
hinausgehenden Abstand von Leiterseilen zum Gelédnde von insgesamt 15 m zu Grunde
gelegt. Demnach ist das Unterfahren der 380-kV-Freileitungen mit landwirtschaftlichen Ma-
schinen mit einer Gesamthdhe von 8,50 m unter Beachtung der entsprechenden Vorschriften
jederzeit mdglich. Hierbei sind fur die Landwirtschaft in der Praxis keine unzumutbaren zu-
satzlichen Erschwernisse zu erwarten.

Geholzfreie Zone um Maststandorte in Waldern: In Waldbereichen missen die geplanten
Maste jederzeit zuganglich sein. Daher wird um die geplanten Maststandorte bei parallelem
wie auch parabolischem Schutzstreifen eine Flache eingeplant, die dauerhaft vom Bewuchs
freizuhalten ist. Die quadratische Flache umschlie3t den Maststandort in einem Abstand von
10 m zu jeder Mastkante. Bei Maststandorten in Waldern wird die dinglich gesicherte Flache
um dieses Quadrat um den eigentlichen Maststandort vergroRRert.

3.4 Bauablauf

(Die nachfolgenden Informationen sind dem technischen Erlauterungsbericht entnommen.)

Fur die gesamte Bau- und Betriebsphase ist fur die Erreichbarkeit der Freileitung die Benut-
zung Offentlicher StraRen und Wege notwendig. Die dartber hinaus erforderliche Beanspru-
chung von nicht allgemein fiir die Offentlichkeit freigegebenen Wegen wird mit den Eigentii-
mern abgestimmt. Zudem erfordern die Vorbereitungsarbeiten fir den Seilzug (Ausziehen
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der Vorseile) Ublicherweise einen Fahrstreifen zwischen den Maststandorten in Leitungsach-
se.

Zu Beginn der Arbeiten werden fir die Lagerung von Materialien, fur die Logistik der Baustel-
le und als Anlauf- bzw. Sammelpunkt des Baustellenpersonals geeignete Flachen in der Na-
he der Baustellen als Baulager eingerichtet. Hierbei handelt es sich nicht um die Arbeitsfla-
chen in und an der Leitungstrasse, die fur die Montagetétigkeiten erforderlich sind. Die An-
mietung der Baulager erfolgt durch die bauausfiihrenden Firmen in Abstimmung und im Ein-
vernehmen mit den Grundstiickseigentimern vor Ort. Eine dauerhafte Befestigung dieser
Flachen ist in der Regel nicht erforderlich. Eine ausreichende Straf3enanbindung ist notwen-
dig. Die ErschlieBung mit Wasser und Energie sowie die Entsorgung erfolgt entweder Uber
das bestehende o6ffentliche Netz oder durch voriibergehende Anschlisse in der fur Baustel-
len Gblichen Form.

Baulager werden durch Einzdunungen gesichert und dienen der Zwischenlagerung von Ma-
terialien. Hier erfolgt ggf. auch die Vormontage von Bauteilen, die aus mehreren Einzelbau-
teilen bestehen kénnen. Die Baulager sind nicht Gegenstand der Planfeststellung, im Ge-
gensatz zu den Arbeitsflachen.

Abseits der StralRen und Wege werden wahrend der Bauausfilhrung und im Betrieb zum Er-
reichen der Maststandorte und zur Umgehung von Hindernissen Grundstiicke im Schutzbe-
reich befahren. Die Zuganglichkeit der Schutzbereiche von 6ffentlichen StralRen und Wegen
wird, wo erforderlich, durch temporare und dauerhafte Zufahrtswege ermaéglicht. Temporéare
Zufahrtswege werden ausschlieflich fur den Bau und dauerhafte Zuwegungen auch fir den
Betrieb verwendet. Sie dienen auch zur Umgehung von Hindernissen wie z. B. linearen Ge-
holzbestdnden und Graben. Unterschiedliche Geradte kommen in Abhangigkeit von der Art
der Arbeiten zum Einsatz. Diese sind in der Regel gelandegéngig. Dauerhaft befestigte Zu-
fahrtswege, sowie Lager- und Arbeitsflachen werden vor Ort grundsatzlich nicht hergestellt.
Nur bei schlechter Witterung oder nicht geeigneten Bodenverhaltnissen werden diese in
Teilbereichen provisorisch mit Platten aus Holz, Stahl oder Aluminium ausgelegt.

Nach dem Errichten der Mastunterteile darf ohne Sonderbehandlung des Betons friihestens
zwei Wochen nach dem Betonieren der Fundamentkopfe mit dem Aufstellen der Masten be-
gonnen werden.

Die Hochspannungs-Gittermasten der 380-kV-Leitung Adlkofen - Matzenhof werden im Re-
gelfall in Einzelteilen bzw. teilweise vormontiert an die Standorte transportiert. Die einzelnen
Schisse (Teilsticke) der Gittermasten werden vor Ort montiert. Das Aufstellen der einzelnen
Mastschiisse und die Montage zu einem vollstandigen Mast erfolgt mit Hilfe eines Mobil-
krans. Die GréRRe des Mobilkrans ist abhéngig von der Masthéhe und dem Mastgewicht

Die Methode, mit der die Stahlgittermasten errichtet werden, hangt von Bauart, Gewicht und
Abmessungen der Masten, von der Erreichbarkeit des Standortes und der nach der Ortlich-
keit tatsadchlich mdglichen Arbeitsflache ab. Je nach Montageart und Tragkraft der eingesetz-
ten Gerate, werden die Stahlgittermasten stab-, wand-, schussweise oder vollstandig am
Boden vormontiert und errichtet. Fir die Mastmontage kommen verschiedene Verfahren in
Frage: Mastmontage mittels Kran, mittels Auf3enstockbaum, mittels Innenstockbaum oder
mittels Hubschrauber.

Die Arbeiten schlieRen u. a. auch die Beseitigung von Uberschissigem Material, den Rick-
bau bauzeitlicher Wegebefestigungen sowie die ordnungsgemafe Wiederherstellung der in
Anspruch genommenen Flachen ein. Die Einhaltung rechtlicher Auflagen ist obligatorisch.
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Die Bauzeit zur Errichtung der 380-kV-Leitung betragt nach derzeitiger Vorausschau nach
Baubeginn ca. 3 Jahre. Die Dauer der Bauzeit ist insbesondere von jahreszeitlich bedingten
Gegebenheiten, naturschutzfachlich bedingten Bauzeitbeschrédnkungen abhangig und kann
sich ggf. verlangern. Der Rickbau der Masten findet sukzessive im Zuge des Neubaus der
Masten statt. Die Rekultivierung der Arbeitsflachen und Zufahrten findet direkt im Anschluss
an den Ersatzneu- bzw. Ruckbau der Masten statt. Ein konkreter Bauzeitplan wird im Rah-
men der Ausfihrungsplanung (voraussichtlich zwischen Mai 2019 und April 2020) erstellt
und damit ca. 1 Jahr vor Baubeginn zur Verfligung stehen.

3.41 Provisorien

Fur die Leitungskreuzung sowie Mitnahmen, den damit verbundenen Seilarbeiten und den
Seilzugarbeiten zwischen den Masten, ist die Errichtung von Provisorien auf annahernd pa-
ralleler Trasse vorgesehen. Zur Aufrechterhaltung der Sicherheit der 6ffentlichen Stromver-
sorgung ist die Uberbriickung der Baubereiche erforderlich. Dies gilt sowohl fiir die Systeme
mit je drei Leiterseilen fur die Stromibertragung, als auch fir die Erdseile auf den Mastspit-
zen. Provisorien werden abhangig von der Netzsituation zum Zeitpunkt des Baus notwendig.
Die Bauausfiihrung des Provisoriums kann je nach Erfordernis als Freileitungs- oder Kabel-
provisorium errichtet werden.

Die Freileitungs-Provisorien werden in Stahlbauweise ausgefiihrt. Das Gestange besteht
aus einem Baukastensystem mit abgespannten Masten und Portalen und ist flr ein elektri-
sches System ausgelegt. Fur die Stromibertragung auf zwei Systemen werden die Masten
bzw. Portale in doppelter Ausfilhrung nebeneinander gestellt. Der Abstand zwischen den
Stltzpunkten betragt in Abhangigkeit der ortlichen Platzverhéltnisse und sowie des einge-
setzten Provisorientyps ca. 80 bis 100 Meter. Die Masten werden aus Griinden der besseren
Standfestigkeit und Druckverteilung auf Holz- bzw. Metallplatten gestellt und seitlich tGber
Stahlseile abgespannt. Die Stahlseile werden Ublicherweise an Erdankern oder im Boden
vergrabenem Holz oder an Metallschwellen befestigt, die beim Rickbau des Provisoriums
wieder entfernt werden.

Baueinsatzkabel-Provisorien bestehen aus 3 bis 6 (je nach Leistungsubertragung) Adern
und werden flach am Boden verlegt. Am Anfang und Ende sind Portalmasten des Freilei-
tungs-Provisoriums zu errichten. Dort werden die Kabelendverschlisse, die an den Kabelen-
den montiert werden, an Isolatorketten aufgehangt und die leitende Verbindung zum Freilei-
tungsprovisorium hergestellt. Im Bereich von Zuwegungen ist das Baueinsatzkabel in geeig-
neter Weise gegen Druckbelastung zu schiitzen oder ggf. auch tber das kreuzende Objekt
zu fuhren. Um die Kabeltrasse herum wird ein Bauzaun errichtet, damit Unbefugte keinen
Zugang erhalten

3.4.2 Schutzgeriiste

Um eine Gefahrdung von Personen oder Beschadigungen von Gegenstédnden auszuschlie-
Ben, werden bei Seilzugarbeiten Uber kreuzenden Objekten (z.B. Stral’en, Gewassern,
Bahnstrecken, Freileitungskreuzungen und bebauten Gebieten) temporéare Schutzmafnah-
men zur Einhaltung des jeweiligen Lichtraumprofils vorgesehen. Diese Schutzgeriste stehen
ca. einen Meter vom jeweiligen Weg oder dem zu kreuzenden Objekt entfernt.

Bei wenig frequentierten Wegen kénnen Sperrungen oder Sicherungsposten zum Einsatz
kommen. Bei Kreuzungen mit starkerer Frequentierung oder ohne Maoglichkeit zur tempora-
ren Sperrung oder bei Kreuzungen mit Gefahrdungspotential durch die tGberkreuzten Leitun-
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gen selbst (z.B. spannungsfiilhrende Freileitungen), werden weiterfihrende Kreuzungs-
schutzmaflRnahmen erforderlich. Beim Ausziehen der vier Teilleiter eines Viererblndels als
Einzelseile ist der Einsatz des Rollenleinensystems denkbar. Die Rollenleine wird zwischen
zwei Masten gespannt und stellt Gber die Anordnung der Rollen im Abstand weniger Meter
sicher, dass das in ihr gefiihrte Seil an Ort und Stelle bleibt. Ein weiteres Sicherungssystem
stellt die Verwendung von Schutzgeristen dar. Man unterscheidet hierbei zwischen Schleif-
geriisten ohne Schutznetz und Stahlgeriisten mit Schutznetz mit statischem Nachweis.

Alle Sicherungsmaflihahmen werden temporér eingesetzt und nach den Seilzugarbeiten wie-
der vollstandig zurtickgebaut bzw. entfernt. Die Flacheninanspruchnahmen werden als tem-
porare Arbeitsflachen ausgewiesen.

3.5 Riickbau

Der Rickbau erfolgt, wie oben beschrieben, mit einer zeitlichen Verschiebung von wenigen
Wochen bis Monaten zusammen mit dem Bau der 380-kV-Leitung Adlkofen — Matzenhof.
Aus Grinden der Versorgungssicherheit muss jedoch die Stromubertragung bis auf wenige
Stunden aufrechterhalten werden. Dies setzt voraus, dass die neue Leitung errichtet wird,
bevor die bestehende Leitung zurlick gebaut werden kann. Dadurch entstehen temporare
Zeitfenster, in denen zwei Leitungen nahezu parallel nebeneinander stehen. Sobald ein neu
errichteter Abschnitt zwischen zwei Winkelabspannmasten in Betrieb gehen kann, ist es
mdglich, den bestehenden Leitungsabschnitt zuriick zu bauen. Der genaue Zeitpunkt ergibt
sich durch die zeitliche und wirtschaftliche Optimierung des Bauablaufs.

Die BaustraRen fur den Ersatzneubau der Masten werden je nach Baufortschritt sukzessive
in mehreren Bauabschnitten angelegt. In der Regel werden Zufahrtswege fur Neu- und
Rickbau mdglichst gemeinsam genutzt. In Abschnitten, in denen Neubau und Rickbau in
engem raumlichen Verbund stehen, wird der Bau neuer Masten zeitgleich mit dem Riickbau
der alten Masten stattfinden. In Bauabschnitten in denen Neubau und Abbau raumlich ge-
trennt durchgefiihrt werden kdnnen, wird der Riickbau nach Abschluss des Neubauabschnit-
tes stattfinden.

Zur Demontage der abzubauenden Masten werden die aufliegenden Leiterseile abgelassen
und anschlielend das Mastgestédnge vom Fundament getrennt. Das Mastgesténge wird da-
bei vor Ort in kleine, transportierbare Teile zerlegt und abgefahren. Generell werden alle Lei-
terseile, Gittermasten und Armaturen fachgerecht zuriickgebaut, der Schrott wird fachge-
recht entsorgt. Die Fundamente werden bis zu einer Tiefe von 1,5 Meter unter Erdoberkante
abgetragen. Sollten Pfahlgriindungen vorhanden sein, werden diese ebenfalls bis zu einer
Tiefe von 1,5 Meter frei gegraben und anschlie3end abgetrennt. Die bei der Demontage der
Fundamente entstehenden Gruben werden mit geeignetem und ortsiiblichem Boden ent-
sprechend der vorgefundenen Bodenschichten wieder verfillt. Das eingeflllte Erdreich wird
dabei ausreichend unter Berlcksichtigung eines spateren Setzens verdichtet. Durch den
Ruckbau der bestehenden Leitungen werden nicht mehr bendtigte Schutzstreifen freigege-
ben.

Fur den gesamten Rickbau werden 6ffentliche Wege in Anspruch genommen. Alle bendétig-
ten Arbeitsflachen sowie Zuwegungen zu den Masten auf privaten Flurstiicken, sind in den
Lage-/ Grunderwerbsplanen als temporare Arbeitsflachen gekennzeichnet (Anlage 7 der
Planfeststellungsunterlage) bzw. im Grunderwerbsverzeichnis aufgelistet (Anlage 14 der
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Planfeststellungsunterlage). Die fir die Zuwegungen in Anspruch genommenen Flachen
werden nach Abschluss der Baumalinahmen wieder hergestelit.

Wahrend des Ruckbaus der Freileitung sind keine Rickstdnde, Emissionen oder Abfélle zu
erwarten (siehe Anlage 4 Nr. 1 d) UVPG).
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4. MOGLICHE AUSWIRKUNGEN DES VORHABENS AUF DIE
SCHUTZGUTER
4.1 Wirkfaktoren von Freileitungen

Ein Wirkfaktor umschreibt ein Vorhabensmerkmal, das auf die Schutzgiter einwirken und
damit Effekte (Veranderungen des Zustandes) auf ein Schutzgut hervorrufen kann. In der
nachfolgenden Betrachtung werden die relevanten Wirkfaktoren herausgestellt, die im Weite-
ren in die Okologische Risikoanalyse einflieBen und dort schutzgutbezogen betrachtet wer-
den. Die betrachteten Wirkfaktoren werden in drei Gruppen differenziert:

= baubedingte / rickbaubedingte Wirkfaktoren
Effekte (Einwirkungen), die mit der Bautatigkeit / Rickbautatigkeit verbunden sind und
nach deren Beendigung nicht mehr auftreten. Ihre Wirkweite erstreckt sich auf das direk-
te Mastumfeld. Durch eine sachgerechte Bauausflihrung lassen sich baubedingte Wirk-
faktoren weitgehend vermindern bzw. auch vermeiden.

= anlagebedingte Wirkfaktoren
Effekte (Einwirkungen), die sich aus den geplanten Strukturen, durch das Bauwerk
selbst, ergeben sowie im Wesentlichen von den Standortverhaltnissen abhangig sind.

= betriebsbedingte Wirkfaktoren
Effekte (Einwirkungen), die sich aus dem Betrieb der geplanten Anlage ergeben.

Die potenziellen Wirkungen der Bau- / Ruckbauphase einer 380-kV-Freileitung auf die Um-
welt sind zeitlich begrenzt, ihre Wirkweite erstreckt sich nur auf den Nahbereich. Durch eine
sachgerechte Bauausfuhrung lassen sich Einwirkungen weitgehend vermindern bzw. auch
vermeiden: Wertvolle Biotopflachen werden (soweit mdglich) nicht fir Maststandorte oder ftr
Baustelleneinrichtungsflachen und Zuwegungen in Anspruch genommen werden.

Die moglichen anlage- und betriebsbedingten Wirkungen sind — aufRer von der Bauart der
Freileitung — im Wesentlichen von den Standortverhéltnissen abhangig.

4.2 Relevante Wirkfaktoren des Vorhabens

Nachfolgend werden die relevanten Wirkfaktoren des geplanten Vorhabens aufgefiihrt:
Baubedingte Wirkfaktoren

= bauzeitliche Flacheninanspruchnahme bzw. Bodenverdichtung im Bereich von Baustra-
3en und Baustelleneinrichtungsflachen

= baubedingte Schadstoff-, Staub-, Schall- und Erschitterungsemissionen sowie visuelle
Stérungen

= Beeintrachtigungen des Bodens durch den Bau der Mastfundamente (Bodenentnahme /
-inanspruchnahme)

= bauzeitliche lokale Grundwasserabsenkung
Anlagebedingte Wirkfaktoren
= Flachenversiegelung im Bereich der Mastfundamente

= Zerschneidungswirkung der Freileitungstrasse
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» anlagebedingte Barrierewirkung mit dem Risiko des Leitungsanflugs / Kollisionsgefahr

= visuelle Veranderungen / optische Effekte (technische Uberformung)

Betriebsbedingte Wirkfaktoren #

= elektrische und magnetische Felder

» Schallemissionen (sogenannte Koronagerausche) ?

= UnterhaltungsmalRnahmen (Freihalten des Schutzstreifens durch Gehdlzriickschnitt)

= potenzieller Erdschluss zwischen spannungsfiihrenden Leitern und geerdeten Bauteilen
oder als Kurzschluss zwischen Leiterseilen verschiedener Spannung durch Végel *

Ruckbaubedingte Wirkfaktoren

= rickbauzeitliche Flacheninanspruchnahme bzw. Bodenverdichtung im Bereich von
Baustraf3en und Baustelleneinrichtungsflachen

= riickbaubedingte Schadstoff-, Staub-, Schall- und Erschiitterungsemissionen sowie visu-
elle Stérungen

=  Wiederherstellung von Bodenfunktionen durch den Riickbau der Mastfundamente

= Flachenentsiegelung im Bereich der Mastfundamente

Da die Effekte der bau- und riickbauzeitlichen Wirkfaktoren zu Flacheninanspruchnahme und
Emissionen ahnlich zu beurteilen sind, wurden diese bei der Ermittlung der umwelterhebli-
chen Auswirkungen subsumiert und gemeinsam abgehandelt.

Fur den Ersatzneubau der 380-kV-Freileitung weitegehend im Trassenraum einer riickzu-
bauenden 220-kV-Freileitung ist mit baulichen Veranderungen zu rechnen. Jedoch sind auf-
grund der Vorbelastungen durch die bestehende 220-kV-Freileitung, auf deren Trasse die
380-kV-Freileitung grof3tenteils errichtet wird, die Einwirkungen des Vorhabens insgesamt
geringer einzuschétzen, als bei einem Neubau auf einer vollstandig neuen Trasse.

Zut)

Zerschneidungswirkungen bezogen auf die Schutzguter Tiere sowie Landschaft
konnen im geplanten Trassenverlauf hervorgerufen werden. In Bereichen, in denen die
geplante Trasse nahe der bestehenden Freileitung bzw. anderer bestehender Infra-
struktureinrichtungen (Straf3en) entlanggefuhrt wird, ist von geringeren zusétzlichen
Beeintrachtigungen auszugehen. Die anlagebedingte Barrierewirkung der Freilei-
tungstrasse umfasst die Scheuchwirkung fir Arten des Offenlandes sowie die Gefahr
des Leitungsanfluges / Kollisionsgefahr und méglichen Verlusten von Végeln.

Freileitungen erzeugen aufgrund der unter Spannung stehenden und Strom fihrenden
Leiterseile elektrische und magnetische Felder. Es handelt sich um Wechselfelder
mit einer Frequenz von 50 Hertz (Hz). Diese Frequenz gehdrt zum sogenannten Nie-
derfrequenzbereich. Die starksten elektrischen und magnetischen Felder treten direkt
unterhalb der Freileitungen zwischen den Masten am Ort des grof3ten Durchhanges
der Leiterseile auf. Die Starke der Felder nimmt mit zunehmender seitlicher Entfernung
von der Leitung relativ schnell ab. Elektrische Felder kdnnen durch elektrisch leitfahige
Materialien, z. B. durch bauliche Strukturen oder Bewuchs, gut abgeschirmt werden.
Magnetfelder konnen anorganische und organische Stoffe nahezu ungestort durch-
dringen. Fur elektrische Anlagen mit Nennspannungen > 1 kV ist die 26.Verordnung
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Zu’)

zur Durchfihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetz, Verordnung Uber elektromag-
netische Felder (26. BImSchV) in der Neufassung vom 14.8.2013 (neugefasst durch
Bek. v. 14.8.2013 | 3266) gultig. Der Nachweis der Einhaltung der Grenzwerte erfolgt
im Immissionsbericht (Anlage 16.1 der Planfeststellungsunterlage). Als Ergebnis des
Immissionsberichtes kann festgehalten werden, dass die vom Gesetzgeber festgeleg-
ten Grenzwerte

» flr das elektrische Feld 5 kV/m
» flr das magnetische Feld 200 uT

in den betrachteten Bereichen, die nicht nur zum voribergehenden Aufenthalt von
Menschen bestimmt sind, in allen zu prifenden Fallen nicht Gberschritten werden.

Wahrend des Betriebes von Freileitungen kann es bei sehr feuchter Witterung (Regen
oder hohe Luftfeuchte) zu Korona-Entladungen an der Oberflache der Leiterseile
kommen. Dabei kdnnen zeitlich begrenzt Gerausche verursacht werden. Die Schallpe-
gel hangen neben den Witterungsbedingungen im Wesentlichen von der elektrischen
Feldstarke auf der Oberflache der Leiterseile ab. Diese sogenannte Randfeldstarke
ergibt sich wiederum aus der Hohe der Spannung, der Anzahl der Leiterseile je Phase
sowie aus der geometrischen Anordnung und den Abstanden der Leiterseile unterei-
nander und zum Boden. Die Richtwerte der TA Larm werden stets eingehalten (vgl.
Immissionsbericht, Anlage 16.2 der Planfeststellungsunterlage).

Von erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen des Schutzgutes Pflanzen und
Tiere durch elektrische und magnetische Felder sowie L&rmemissionen ist unter
Berticksichtigung der Vorbelastung nicht auszugehen.

Stromschlag bei Vogeln entsteht durch Erdschluss zwischen spannungsfiihrenden
Leitern und geerdeten Bauteilen oder als Kurzschluss zwischen Leiterseilen verschie-
dener Spannung. Der Vogel Uberbriickt dabei mit seinem Kdrper oder in seltenen Fal-
len mittels Harnstrahl die verschiedenen Bauteile wodurch ein Kurzschluss/ Erd-
schluss ausgel6st wird. Das Risiko des Stromschlags ist v.a. bei Mittelspannungsmas-
ten (unter 110 kV) in alter Bauweise relevant. Bei Hoch- und Héchstspannungsleitun-
gen ist das Stromschlagrisiko auf Grund der groRen Lange der Isolatoren gering. Bei
Hochspannungsleitungen (110 kV und mehr) wird allein aufgrund der technischen An-
forderungen eine Bauweise verwendet, die das Stromschlagrisiko stark reduziert, da
zwischen geerdetem Mast und Strom fuhrenden Leitungen eine grof3ere Isolierstrecke
liegt, sodass Vogel nicht beide Teile gleichzeitig bertihren und einen Kurzschluss ver-
ursachen kénnen. Zudem soll durch die Verwendung von Isoliermanschetten oder
Hangeisolatoren erreicht werden, dass Vdgel nicht durch Stromschlag umkommen.
Lediglich durch geschlossene Kotstrahlen von auf dem Mast sitzenden GrofRvogeln
(z. B. Storchen) kann u.U. noch ein Stromschlag herbeigefihrt werden. In diesem Vor-
haben sind die Masten jedoch so konstruiert, dass die Traversenenden eine besondere
Abschragung aufweisen, so dass ein Ansitzen von Vdgeln weitgehend unterbunden
wird. Auf die zusatzliche Anbringung von Blschelabweisern zur Vermeidung des Ansit-
zens von Vogeln wird daher verzichtet. Aufgrund der geringen Wahrscheinlichkeit
wird dieser Faktor nachfolgend nicht weiter betrachtet.

Zu %) Im Betriebsfall weist die 380-kV-Freileitung keinen Bedarf an Energie, Rohstoffen und

natirlichen Ressourcen (insbesondere Flache, Boden, Wasser, Tiere, Pflanzen und bi-
ologische Vielfalt) auf (Anlage 4 Nr. 1 ¢) UVPG).

Planungsbiiro LAUKHUF 28



380-kV-Freileitung Altheim — Matzenhof, TA 2: Adlkofen - Matzenhof UVP-Bericht

4.3 Risiko- und katastrophenbedingte Auswirkungen des Vorhabens auf die
Umwelt

Als mdgliche Ursachen von Umweltauswirkungen gelten nach Anlage 4 Nr. 4 ¢ ee) UVPG
Risiken fur die menschliche Gesundheit, fur Natur und Landschaft sowie fir das kulturelle
Erbe, die zum Beispiel durch schwere Unfélle oder Katastrophen verusacht werden. Es sind
im Wirkbereich des geplanten Vorhabens keine erkennbaren Risiken vorhanden, die zu er-
heblich nachteiligen Auswirkungen dieser Schutzguter fuhren kdnnten.
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5. BESCHREIBUNG DES UNTERSUCHUNGSRAUMES
5.1 Lage im Raum

Die geplante 380-kV-Hd6chstspannungsfreileitung zwischen Adlkofen und Matzenhof verlauft
weitestgehend im Trassenraum der bestehenden 220-kV-Freileitung Altheim — St. Peter, Ltg.
Nr. B104 (siehe Abbildung 7). Der Untersuchungsraum befindet sich im Regierungsbezirk
Niederbayern sowie in einem kurzen Trassenabschnitt im Regierungsbezirk Oberbayern. Er
durchquert die Landkreise Landshut, Mihldorf am Inn sowie Rottal-Inn. In den Landkreisen
werden von Nord nach Sud die folgenden Gemeinden, Marktgemeinden sowie Stadte be-
rahrt:

Tabelle 4: Gebietskorperschaften im Untersuchungsraum

Regierungsbezirk Landkreis Gemeinde / Markt / Stadt

Niederbayern Landshut Gemeinde Adlkofen
Gemeinde Niederaichbach
Markt Geisenhausen
Gemeinde Kroning
Stadt Vilsbiburg
Gemeinde Gerzen (tangiert)
Gemeinde Bodenkirchen

Oberbayern Muhldorf am Inn Gemeinde Egglkofen (tangiert)
Stadt Neumarkt - Sankt Veit
Gemeinde Niedertaufkirchen

Niederbayern Rottal-Inn Markt Gangkofen
Markt Massing
Gemeinde Unterdietfurt
Gemeinde Mitterskirchen
Stadt Eggenfelden
Markt Wurmannsquick
Gemeinde Zeilarn
Markt Tann
Gemeinde Reut
Stadt Simbach am Inn

Innquerung

Niederbayern Rottal-Inn Stadt Simbach am Inn
(Grenze zu Osterreich)

Der detaillierte Trassenverlauf der geplanten 380-kV-Freileitung sowie die beriihrten Ge-
meinden sind im Ubersichtsplan (Anlage 1 der Planfeststellungsunterlage) im MaRstab
1:25.000 dargestellt.
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Abbildung 7: Lage im Raum der bestehenden 220-kV- und geplanten 380-kV-Freileitung
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5.2 Abgrenzung des Untersuchungsraumes

Die betroffenen Schutzgiter werden in einem Korridor von 1.000 m (jeweils 500 m links
und rechts der Leitungsachse) untersucht.

In der nachfolgenden Tabelle 5 werden die zu untersuchenden Schutzguter und der Gegen-
stand der Erhebungen erlautert. Neben den eigenen Erhebungen werden im Rahmen des
UVP-Berichts vorhandene Daten und Planungen im Raum sowie von konkurrierenden
Raumnutzungen hinsichtlich der Projektwirkungen analysiert und ausgewertet.

Tabelle 5: Erhebungen zu den Schutzgitern im Untersuchungsraum

Schutzgut

Erlauterung

Mensch

Im Korridor mit einer Regelbreite von 1.000 m werden Siedlungsgebiete
sowie Siedlungsfreiraume und siedlungsnahe Erholungsrdume einschliel3-
lich der planungsrechtlich gesicherten Bereiche textlich erfasst und karto-
graphisch dargestellit.

Pflanzen

In einem Korridor mit einer Regelbreite von 1.000 m wurden die Biotop-
komplexe und Biotopobertypen im Jahr 2012 durch Luftbildinterpretation
flichendeckend erfasst. Ein Biotopkomplex umfasst funktionale Biotop-
und Nutzungstypen des Untersuchungsraumes.

Im Mai 2012 wurde eine flachendeckende Erfassung der Biotop- und Nut-
zungstypen im Planungsraum des LBP in Abstimmung mit der Regierung
Niederbayern (Mail vom 22.05.2015) in einem Korridor von 250 m (jeweils
125 m links und rechts der Leitungsachse) festgelegt. In Bereichen, in
denen Baustelleneinrichtungen und Zufahrten sowie die zu untersuchen-
den Provisorien die Korridorbreite Uberschreiten, wurden entsprechende
Erweiterungen vorgenommen.

Im Juli 2017 wurde diese Erfassung in einem Korridor von 100 m in Wald-
/ Gehdlzbereichen mit Arbeitsflachen und Zufahrten und 60 m im Offen-
land mit Arbeitsflachen und Zufahrten aktualisiert.

In die Betrachtungen wurden die im Planungsraum liegenden Schutzge-
biete unterschiedlicher Kategorien (u. a. FFH-Gebiete, Wasserschutz-
gebiete, gesetzlich geschitzte Biotope) einbezogen.

Die Biotop- und Nutzungstypenkartierung folgt dem Schlissel der ,Bio-
topwertliste zur Anwendung der Bayerischen Kompensationsverordnung
(BayKompV)“ vom Marz 2014.

Die Erfassung gliedert sich in drei Schritte:
(1) Interpretation der Luftbilder
(2) Uberprifung der Luftbildinterpretation vor Ort mit Erganzungen

(3) zusatzliche Detailerfassungen in strukturreichen Abschnitten sowie in
den Eingriffsschwerpunkten unter Berlicksichtigung der amtlichen Biotop-
kartierung.

Tiere

Die faunistischen Daten wurden anhand der Auswertung vorhandener
Daten und eigener Erhebungen aus 2012 und 2017 in einem Korridor mit
einer Gesamtbreite von 1.000 m untersucht. Es wurden vorhandene Da-
ten der Artenschutzkartierung Bayern (ASK-Daten) (BayLfu ASK 2017),
Daten aus den Untersuchungen zur Ausweisung von Windenergievor-
rangflachen und Daten der Biotopkartierung von Bayern sowie Daten des
Arten- und Biotopschutzprogramms ausgewertet.

Landschaft

Die Abgrenzung erfolgt anhand der Landschaftsbildeinheiten aus dem
Landschaftsentwicklungskonzept der Region Landshut (LEK 1999) inner-
halb des 1.000 m-Korridors. Die Ableitung der Erheblichkeit der Projekt-
wirkungen auf das Landschaftshild (Sichtbeziehungen) konzentriert sich
insbesondere auf die Erholungsnutzung, das Landschaftserleben und die
naturraumtypischen Gegebenheiten.
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Schutzgut Erlauterung

Boden, Wasser, Innerhalb des 1.000 m-Korridors werden vorhandene Daten des Bayeri-

Klima / Luft, schen Landesamtes fir Umwelt und Daten der Denkmalbehérden ausge-

Kulturelles Erbe und | wertet. In die Betrachtungen wurden die im Planungsraum liegenden

sonstige Sachgiter Schutzgebiete unterschiedlicher Kategorien (u. a. Wasserschutzgebiete,
Bodendenkmaler) einbezogen.

5.3 Naturraumliche Gliederung

Der Untersuchungsraum der geplanten 380-kV-Freileitung B152 gehdrt zur Naturraum-
Haupteinheit (nach Ssymank) D65 - Unterbayerisches Huigelland und Isar-Inn-
Schotterplatten und z&hlt nach Meynen / Schmithlisen et al. zu der Naturraum-Einheiten
sIsar-Inn-Hugelland® (Nr. 060).

Die Oberflache des Isar-Inn-Hiigellandes besteht vorwiegend aus Materialien der Oberen
SuRwassermolasse. Die Boden werden aus Ubergangen von Feinsand bis Kies mit Zwi-
schenlagen aus Tonen und Mergeln gebildet. Die Taler sind zumeist durch flache, meist
I6Rlehmbedeckte Osthange und steile, westexponierte Hange charakterisiert.

Das Isar-Inn-Hugelland ist gepragt durch landwirtschaftlich genutzte Flachhéange, waldbe-
deckte Steilhdnge, zusammenhangende Waldgebiete, kleine Gewasserlaufe sowie Sied-
lungsbereiche (Streusiedlungen). Es herrschen Pflanzen und Biotope bzw. Biotoptypen vor,
die diese mehr oder weniger intensiv genutzten Agrarlandschaften begleiten. Insgesamt bie-
tet der Naturraum ein relativ breites Biotoptypenspektrum.

Der Bereich der Innguerung gehort ebenfalls zur Naturraum-Haupteinheit (nach Ssymank)
D65 — Unterbayerisches Hugelland und Isar-Inn-Schotterplatten und z&hlt nach Meynen /
Schmithisen et al. zu der Naturraum-Einheit ,Unteres Inntal“ (Nr. 054).

Die gesamte Innaue wird gepragt von grof3flachigen Auwaldern und einer Vielzahl auwaldty-
pischer Lebensrdume und ist damit eine wichtige Biotopverbundachse. Die Terrassenkanten
und Bachlaufe der Niederterrassen bilden auf3erhalb der Innaue im Inntal die wesentlichen
Trager des landschaftsokologischen Grundgeristes. Die in der Region ausschlie3lich sud-
exponierten Terrassenkanten sind vielfach Standorte von Kalkmagerrasen. Die Ubrigen nicht
Uberbauten Flachen des Unteren Inntals werden fast ausschlief3lich intensiv ackerbaulich
genutzt.

Der Inn sowie seine Zuflisse stellen selbst eine wichtige 6kologische Funktionseinheit fur
Tiere und Pflanzen dar, vernetzen aber auch die Vegetationseinheiten miteinander und stel-
len damit einen Grundstock fir den Austausch zwischen Tier- und Pflanzenpopulationen dar.
Obwohl der Inn ein typischer Alpenfluss ist, zeigt er heute das Bild eines Tieflandflusses
(Staustufen).

5.4 Vorhandene Nutzungen

5.4.1 Infrastruktur

Der Untersuchungsraum ist durchzogen von unterschiedlichen Verkehrs- und Versorgungs-
infrastruktureinrichtungen.

Die bestehende wie auch die geplante Freileitung queren die Bundesstral3en B 388 in der
Gemeinde Bodenkirchen sowie die B 588 und die B 20 in der Gemeinde Wurmannsquick.
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Zudem verlaufen mehrere Staatsstraf3en innerhalb des Untersuchungsraumes: St 2045, St
2054, St 2083, St 2086, St 2111, St 2090 sowie St 2112.

Bei Kurthambach (Gemeinde Neumarkt — St. Veit) werden die Bahnlinie Neumarkt-St. Veit —
Marklkofen (vereinzelter Guterverkehr) und in der Markt Massing die Bahnlinie Rosenheim —
Passau durch die bestehende wie auch die geplante Freileitung gequert.

In der Gemeinde Adlkofen, am Beginn des TA 2 wird die vorhandene 220-kV-Trasse (Mast
25 der bestehenden und riickzubauenden Freileitung hier B151, TAl) von der bereits beste-
henden 380-kV-Leitung Isar — Ottenhofen gekreuzt. Die geplante Freileitung beginnt stdlich
davon am Maststandort 121 (elektrischer Verknipfungspunkt) der 380-kV-Leitung Isar — Ot-
tenhofen. Am Mast 219 der bestehenden Leitung Altheim — Matzenhof bzw. geplanten Mast
146 zweigt die 220-kV-Freileitung Pirach-Tann (B69) ab. Die bestehende sowie die geplante
Freileitung Uberspannen 6stlich von Reut (geplantes Spannfeld zwischen Mast 167 und 168)
eine 110-kV-Freileitung. Die geplante Freileitung endet nahe dem Bestandsmast 244 (bei
Matzenhof) und geht Gber auf Mast 34 der hier geplanten Freileitung B153 (TA 3).

Innquerung: Dort wo die bestehende Freileitung B104 den Inn und die Staatsgrenze zu Os-
terreich Uberquert, verlauft nahezu parallel die 220-kV-Freileitung B97 St. Peter - Pleinting. In
dem Bereich wo der Riickbau der drei Masten der beiden Freileitungen sowie die Errichtung
eines provisorischen Portals erfolgen soll, befinden sich keine weiteren Infrastruktureinrich-
tungen. Das Gebiet wir lediglich von einem Deich zum Hochwasserschutz gequert.

5.4.2 Siedlungsflachen

Fur das Isar-Inn-Higelland ist die zerstreute und gleichzeitig dichte Streusiedlungsstruktur
aus Eindden, Weilern und kleinen Dorfern kennzeichnend. Auch im Unteren Isartal sind in-
nerhalb des Untersuchungsraumes nur vereinzelt Gehdéfte vorhanden.

GroRRere Siedlungen wie die Stadt Vilsbiburg sowie die Markt Massing sind an den Flussta-
lern von Vils und Rott anzutreffen. Weiterhin sind an gro3eren Siedlungen die Gemeinde
Adlkofen, die Markt Tann sowie die Markt Wurmannsquick entlang der Trasse vorhanden.

Innquerung: Im Untersuchungsraum zur Querung des Inns finden sich keine Siedlungsfla-
chen. Die nachst gelegene Siedlung ist Simbach am Inn, die relativ dicht besiedelt ist.

5.4.3 Freiraumnutzungen, Landwirtschaft und Forst, Rohstoffabbau

Aul3erhalb der Siedlungsbereiche dominieren land- und forstwirtschaftliche Nutzungen. Die
Ackernutzung ist neben der intensiven Grinlandnutzung dominierend im Gebiet. Nur verein-
zelt sind vorwiegend an FlieRgewassern noch naturnahe Bereiche vorhanden.

5.5 Planerische Vorgaben

5.5.1 Landesentwicklungsprogramm Bayern

Das Landesentwicklungsprogramm (LEP 2013) stellt das wesentliche Instrument zur Ver-
wirklichung des bayerischen Leitziels der Landespolitik zur ,Erhaltung und Schaffung gleich-
wertiger Lebens- und Arbeitsbedingungen in allen Landesteilen® dar.
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Nach dem LEP ist eine nachhaltige Energieinfrastruktur sicherzustellen u.a. durch die Be-
riicksichtigung 6kologischer und kulturrdaumlicher Belange bei der Errichtung von neuen An-
lagen und Energieleitungen.

Zum Erhalt freier Landschaftsbereiche sollen als Grundsatz der Raumordnung ,Infrastruktur-
einrichtungen moglichst gebundelt werden. Durch deren Mehrfachnutzung soll die Bean-
spruchung von Natur und Landschaft méglichst vermindert werden. [...] Freileitungen [...]
sollen insbesondere nicht in schutzwirdigen Télern und auf landschaftsprdgenden Gelande-
ricken errichtet werden“ (LEP 2013, Kap. 7, S. 71). Auf diese Weise sollen unbebaute Land-
schaftsteile, die vielfaltige Funktionen fur das Klima, den Wasserhaushalt, die Biodiversitat
sowie fur die land- und forstwirtschaftliche Produktion erfiillen, vor Versiegelung und Zer-
schneidung bewahrt werden.

5.5.2 Regionalplane

Raumordnerische Vorgaben werden zudem durch die Regionalpldne der Region Landshut
(RP 2017) und der Region Sudostbayern (RP 2001) festgelegt. Fur den Untersuchungsraum
gelten u.a. folgende Festsetzungen in den Abschnitten zu ,Natur und Landschaft®. Diese sind
(ausgenommen die Fortschreibung) bereits in die Betrachtungen zu der Raumvertraglich-
keitsstudie mit integrierter Umweltvertraglichkeitsstudie eingeflossen.

Regionalplan der Region Landshut (RP 2017):
Grundsatze:

=  Zum Schutz einer gesunden Umwelt und eines funktionsfahigen Naturhaushaltes kommt
der dauerhaften Sicherung und Verbesserung der natlrlichen Lebensgrundlagen der
Region eine besondere Bedeutung zu.

= Raumbedeutsame Planungen und Mafinahmen von regionaler und tberregionaler Be-
deutung sind auf eine nachhaltige Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes abzustimmen.

= Die charakteristischen Landschaften der Region sind zu bewahren und weiterzuentwi-
ckeln.

= Die Erhaltung und Verbesserung des Zustandes und der Stabilitdt des Waldes, insbe-
sondere im Raum Landshut, sind anzustreben. (Der Raum Landshut umfasst die Stadt
Landshut sowie die Gemeinden Adlkofen u.a.).

= In landwirtschaftlich intensiv genutzten Gebieten ist die Schaffung Okologischer Aus-
gleichsflachen anzustreben.

= Naturliche und naturnahe Landschaftselemente sind als Grundlage eines regionalen
Biotopverbundsystems zu erhalten und weiterzuentwickeln.

= Die Verringerung der Belastungen des Naturhaushaltes ist insbesondere im Raum
Landshut anzustreben.

Ziele:

= Der Wald soll erhalten werden.
= Als landschaftliche Vorbehaltsgebiete sind folgende Gebiete ausgewiesen:

— 22 - Hugelland mit hohem Waldanteil und schutzwirdigen Lebensrdumen im Hugel-
land
— 23 - Vils, Vilstal und Vilsleite mit Wiesenbriiterlebensraumen
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— 25 - Rottal mit Rottauensee und Retentionsraum

— 26 - Bachtéler des Isar-Inn-Hiigellandes

— 29 - schutzwirdige Lebensraume mit hohem Waldanteil im nérdlichen Anschluss an
die Innleite

sowie im Bereich der Innquerung

— 30 —Innund Innaue

In einem landschaftlichen Vorbehaltsgebiet soll den Belangen des Naturschutzes und

der Landschaftspflege ein besonderes Gewicht zukommen.

Fortschreibung:

Gemal der aktuellen Fortschreibung des Regionalplans der Region Landshut (Bekanntma-
chung im Amtsblatt vom 3. Februar 2017) wurden Regionale Grinzuge verbindlich ausge-
wiesen. Die Regionalen Grunzige RGZ 10 ,Vilstaler® sowie RGZ 13 ,Rottal® werden vom
geplanten Vorhaben gequert. Beiden Griinziigen wurden die Freiraumfunktionen (S) Gliede-
rung der Siedlungsraume, (K) Verbesserung des Bioklimas und (E) Erholungsvorsorge zu-
geordnet.

Innquerung: Die Masten 256A und 257 (B104) sowie Mast 8 und 9 (B97) befinden sich in-
nerhalb des Grinzugs 14 ,Inntal mit Julbacher Hart“. Auch hier sind die Freiraumfunktionen
(S) Gliederung der Siedlungsraume, (K) Verbesserung des Bioklimas und (E) Erholungsvor-
sorge zugeordnet.

= Ziel: In den regionalen Griinziigen sind vorrangig die zusammenhangenden Teile der
freien Landschaft zu sichern und es ist den Freiraumfunktionen gegeniiber anderen
raumbedeutsamen, mit den jeweiligen Freiraumfunktionen nicht zu vereinbarenden Nut-
zungen Prioritéat einzurdumen. Energietrassen und standortgebundene bauliche An-
lagen der technischen Infrastruktur gehéren jedoch zu den Planungen, MalRnah-
men und sonstigen Vorgaben, die in den regionalen Griinziigen auch weiterhin zu-
lassig sind, wenn sie die jeweiligen Freiraumfunktionen nicht beeintrachtigen.

= Grundsatz: Insbesondere sollen die 6kologischen Freiraumfunktionen, die klimatischen
Funktionen, die Erholungseignung, das Landschaftsbild mit seinen charakteristischen
Landschaftsbestandteilen und die wasserwirtschaftlichen Funktionen erhalten und ent-
wickelt werden.

Regionalplan der Region Sudostoberbayern (2016)

= Grundsatz: Die naturlichen Lebensgrundlagen der Region sollen zum Schutz einer ge-
sunden Umwelt, eines funktionsfahigen Naturhaushaltes sowie der Tier- und Pflanzen-
welt dauerhaft gesichert werden. Alle Nutzungsanspriiche an die natirlichen Lebens-
grundlagen sollen auf eine nachhaltige Leistungsféhigkeit des Naturhaushalts abge-
stimmt werden.

= Ziel: Erhaltung und Gestaltung von Natur und Landschaft; Landschaftsprdgende Be-
standteile wie abwechslungsreiche Waldrander, gewasserbegleitende Gehdlzsdaume,
Hecken und Alleen, Wiesentaler sowie unverbaute Fliel3- und naturnahe Stillgewasser
sollen erhalten und, soweit mdglich, wiederhergestellt werden.

Okologisch schutzwiirdige Flachen, insbesondere Auwaldbereiche, Hang- und Leiten-
walder, Uferzonen und Feuchtgebiete, das Landschaftsbild pragende Elemente [...] so-
wie Uberschwemmungsgebiete sollen grundsétzlich von Bebauung freigehalten werden.

[..]
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= Ziel: GrofRere geschlossene Waldgebiete sollen in ihrer Substanz und Flachenwirkung
erhalten werden. In waldarmen Gebieten soll der Waldanteil vermehrt werden. [...]

5.5.3 Landschaftsentwicklungskonzept Region Landshut

Neben den Regionalplédnen ist das Landschaftsentwicklungskonzept (LEK 1999) der Re-
gion Landshut (LEK) aus dem Jahr 1999 als Fachkonzept des Naturschutzes und der Land-
schaftspflege zu bericksichtigen. Im LEK werden fir einzelne Landschaftsraume Ziele ent-
wickelt, aus denen je nach Bedeutung des Landschaftsraumes Leitbilder abgeleitet werden.

Die geplante 380-kV-Freileitung quert folgende im Landschaftsentwicklungskonzept vorge-
schlagene landschaftliche Vorbehaltsgebiete:

60.7 Vilstal unterhalb Velden bis Vilstalsee
60.11 Abschnitte von Bachtalern mit hohem Anteil schutzwirdiger Lebensraume

60.12 Vils-, Kollbach- und Rottal

60.16 Vielfaltige Kulturlandschaft der stdlichen Randzone des Isar-Inn-Hugellandes
60.20 Grol¥flachige Walder

60.21 Walder auf Sonderstandorten und kleinflachige Laub- und Mischwaélder

60.23 strukturreichere Higellandgebiete

sowie im Bereich der Innquerung
54.1 Innaue

All diese landschaftlichen Vorbehaltsgebiete erfillen u.a. wichtige Voraussetzungen zum
Aufbau von lokalen und regionalen Biotopverbundsystemen, weswegen dort auf eine zusatz-
liche Zerschneidung durch Infrastruktureinrichtungen verzichtet werden soll (vgl. LEK 1999
Zielkarte Sicherungsinstrumente).

Fur die Ver- und Entsorgung sollten gemaf LEK folgende Grundsatze berticksichtigt werden:

= Eine weitere Zerschneidung der Landschaft durch den Neubau von Ver- und Entsor-
gungseinrichtungen soll so gering wie mdglich gehalten werden. Bei unvermeidbaren
Neuanlagen von Ver- und Entsorgungsleitungen soll die Beeintrachtigung des Land-
schaftsbildes, schutzwirdiger Lebensrdume und wichtiger Biotopverbundachsen so ge-
ring wie moglich gehalten werden und ausreichende Ausgleichs- und ErsatzmalRhahmen
fur unvermeidbare Eingriffe vorgesehen werden. Soweit mdglich soll bei der Neuanlage
von Ver- und Entsorgungsleitungen maéglichst eine Biindelung mit bereits vorhandenen
Trassen erfolgen. Bei der Querung landschaftlich besonders empfindlicher Landschafts-
teile sollten grundsétzlich auch die Mdglichkeiten unterirdischer Leitungsfuhrungen be-
ricksichtigt werden.

* Folgende Landschaftsteile sollten grundsatzlich nicht durch die Anlage von Uberlandlei-
tungen erheblich und nachhaltig beeintrachtigt werden:

— Naturschutzgebiete und naturschutzwirdige Gebiete,

— Wiesenbritergebiete und ihr weiteres Umfeld,

— Stauseen und ihr weiteres Umfeld als wichtige Brut-, Rast- und Mausergebiete von
Wasservogeln und Watvégeln,

— traditionelle Kulturlandschaften,

— grof3¥flachig unzerschnittene Landschaftsraume,
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— Erholungswalder, groR3flachige Walder und Bannwalder,

— exponierte Landschaftsteile wie Hohenrticken, Kuppen und Hangbereiche (besonders
empfindlich sind die Steilhanglagen des Isar-, Inn- und Vilstales),

— bedeutende Erholungslandschaften, insbesondere im siddstlichen Isar-Inn-Higelland
sowie dem Inntal,
dicht besiedelte R&ume, insbesondere in den R&umen Landshut und Simbach/Inn.

(vgl LEK 1999 Kapitel 11.5 Ver- und Entsorgung)

Durch den geplanten Ersatzneubau im trassennahen Bereich der bestehenden und zu erset-
zenden 220-kV-Freileitung wird den Zielen weitestgehend Rechnung getragen. Die Landes-
planerische Beurteilung vom 18. Mai 2016 urteilt entsprechend: ,[...] Bei Gegenulberstellung
der fur und gegen das Vorhaben sprechenden Gesichtspunkte ergibt sich, dass den fir das
Vorhaben sprechenden Belangen in folgenden Abschnitten ein grofReres Gewicht beizumes-
sen ist als den entgegenstehenden Belangen: Variante ... sowie alle Abschnitte, in denen
neben dem bestandsorientierten Ausbau keine Alternativen vorgelegt wurden. [...J*

Die erforderlichen Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen sollten insbesondere zur strukturellen
Verbesserung der ausgeraumten Agrarlandschaft des Isar-Inn-Hiugellands zwischen Vils-
und Rottal und zur Entwicklung gestufter Waldréander (Waldmantel, -saum) beitragen (vgl.
LEK 1999 Kapitel 11.5 Ver- und Entsorgung).

5.5.4 Waldfunktionsplan

Die Aufstellung und Fortschreibung von Waldfunktionsplanen als forstliche Fachplanung ist
in den Art. 5 und 6 des BayWaldG geregelt. Fir den Landkreis Rottal-Inn liegt der Waldfunk-
tionsplan (2013) der Bayerischen Forstverwaltung in Kartenform, fir die Planungsregion
Landshut in Text und Karte vor (Hinweis: Die genannten Waldfunktionskarten umfassen den
angeschnittenen Bereich des Landkreises Mihldorf am Inn mit.).

Nach Art. 9 (4) des BayWaldG ist im Schutz-, Bann- oder Erholungswald die Erlaubnis zur
Rodung grundsatzlich zu untersagen, sofern fir die Schutzfunktion Nachteile zu erwarten
sind (Art. 9 (6)).

Der Wald als Schutz-, Nutz- und Erholungsraum sowie als Ressource biologischer Vielfalt
und als Beitrag zur Rohstoffversorgung soll gemafld dem Regionalplan fir die Region Lands-
hut erhalten werden. Zur Sicherung der Waldfunktionen werden im Waldfunktionsplan Ziele
festgesetzt und die besonderen Funktionen dargestellt. Dartiber hinaus enthalt der Wald-
funktionsplan Mal3nahmenvorschlage zur Verbesserung der Waldfunktionen, die fur den
Staatswald gelten. Fur Privatwald sind die Vorschlage nicht bindend, die Umsetzung kann
aber im Rahmen von Beratung und Forderungen erfolgen.

Die Walder bzw. mogliche Konflikte hinsichtlich des geplanten Ersatzneubaus werden im
Kapitel zum Schutzgut Pflanzen / Tiere sowie in Bezug auf die Bedeutung fur die Landschaft
und Erholung im Kapitel zum Schutzgut Landschaft nédher betrachtet.

5.5.5 Lebensraumnetze — Wiedervernetzung von Lebensraumen

,Lebensraumnetzwerke (auch Lebensraumnetze) sind Systeme von jeweils dhnlichen, raum-
lich benachbarten, besonders schutzwiirdigen Lebensrdumen, die potenziell in enger funkti-
onaler Verbindung zueinanderstehen. [...]
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Lebensraumnetzwerke setzen sich aus Funktionsrdumen zusammen. Funktionsrdaume sind
hierarchisch nach Entfernungs- bzw. Konnektivitatsklassen und dazwischenliegender Land-
nutzung verknupfte Systeme funktional verbundener Lebensraume.” (BfN 2012a, S. 1)

,Die in den Karten dargestellten Lebensraumnetzwerke bestehen immer aus zwei Funktions-
raumklassen (Ausnahme: Grof3sduger, ...) Eine Klasse kennzeichnet die Funktionsraume
des Uberdrtlichen Verbundes bzw. damit z. T. auch national bedeutsame Verbindungen und
die andere Klasse Kernrdume des Verbundes (Raume hoher Biotopdichte). Die Kernraume
gehoren stets zu einem Funktionsraum des Uberortlichen Verbundes, d.h. in der Darstellung
werden die Kernrdume immer von einem Funktionsraum des uberdrtlichen Verbundes um-
schlossen.” (BfN 2012a, S. 3)

Dabei zahlen die Funktionsraume FR 500 bis FR 1500 zum grof3raumigen Verbund und die
Funktionsrdume FR 100 bis FR 250 zu den Kernrdumen.

»Funktionsrdume der Distanzklasse 500 m (FR 500) zeigen Raumzusammenhange auf, bei
denen Lebensrdaume i. d. R. bis zu 500 m voneinander entfernt liegen (oder bei benachbar-
ten sehr groRen Lebensrdumen bis zu max. 1.000 m), ohne dass geschlossene Siedlungen
dazwischen liegen.” (BfN 2012a, S. 1)

Die Geofachdaten des Bundesamtes fiir Naturschutz (BfN) umfassen die Prioritdren Ab-
schnitte zur Wiedervernetzung, die Funktionsrdaume (Lebensraumnetzwerke) sowie Korridore
und Raume Wald bewohnender grof3erer Sdugetiere (BfN 2012b). Diese Daten werden hin-
sichtlich mdglicher Konflikte gegenuber dem geplanten Ersatzneubau im Kapitel zum
Schutzgut Tiere naher betrachtet.
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6. ERFASSUNG UND BEWERTUNG DER UMWELT UND IHRER
BESTANDTEILE

6.1 Schutzgebiete

= Nationale Schutzgebiete

Innerhalb des Untersuchungsraumes von 1.000 m Korridorbreite befinden sich im TA 2 kei-
ne nationalen Schutzgebiete (Naturschutz- und Landschaftsschutzgebiete, National- oder
Naturparke, Biosphérenreservate). Das nachst gelegene Landschaftsschutzgebiet (LSG
Schellenberg in den Gemeinden Kirchberg-Simbach und Erlach) befindet sich in ca. 2.000 m
Entfernung zum Ende des TA 2.

Im Bereich der Innquerung befindet sich das Naturschutzgebiet Unterer Inn (Kennziffer
NSG- 00094.01) im 1.000 m Korridor. Es stellt die Staubereiche des Inn jeweils oberhalb der
Kraftwerke Ering-Frauenstein und Egglfing-Obernberg sowie Teile der angrenzenden Auwal-
der in der Stadt Simbach am Inn und in den Gemeinden Stubenberg und Ering (Landkreis
Rottal-Inn) sowie in den Gemeinden Malching und Bad Fussing (Landkreis Passau) unter
Naturschutz. Die Maststandorte der Rickbaumaste sowie des vortibergehend zu errichten-
den Portals liegen allerdings nicht in dem Naturschutzgebiet.

Naturschutzgebiete sind nach § 23 BNatSchG rechtsverbindlich festgesetzte Gebiete, in de-
nen ein besonderer Schutz von Natur und Landschaft in ihrer Ganzheit oder in einzelnen
Teilen erforderlich ist

1. zur Erhaltung, Entwicklung oder Wiederherstellung von Lebensstatten, Biotopen oder
Lebensgemeinschaften bestimmter wild lebender Tier- und Pflanzenarten,

2. aus wissenschaftlichen, naturgeschichtlichen oder landeskundlichen Griinden oder

3. wegen ihrer Seltenheit, besonderen Eigenart oder hervorragenden Schénheit.

Alle Handlungen, die zu einer Zerstérung, Beschadigung oder Veranderung des Natur-
schutzgebiets oder seiner Bestandteile oder zu einer nachhaltigen Stoérung fihren kdnnen,
sind nach MaRRgabe naherer Bestimmungen verboten. Soweit es der Schutzzweck erlaubt,
kénnen Naturschutzgebiete der Allgemeinheit zuganglich gemacht werden.

In Naturschutzgebieten ist die Errichtung von Anlagen zur Durchfihrung von Gewasserbe-
nutzungen im Sinne des 8 9 Absatz 2 Nummer 3 und 4 des Wasserhaushaltsgesetzes ver-
boten.

Naturdenkmaler (ND) gemald 8§ 28 BNatSchG sind Einzelschdpfungen der Natur oder ent-
sprechende Flachen bis zu funf Hektar, deren besonderer Schutz erforderlich ist. Ein Natur-
denkmal ist ein unter Naturschutz stehendes Landschaftselement, wie z.B. Felsformationen,
Quellen, Einzelbdume oder Alleen. Im Gegensatz zu Naturschutzgebieten gibt es fur Natur-
denkmaler keine Nutzungsbeschrankungen. Es gilt jedoch ein absolutes Verdnderungsver-
bot.

Nach Prifung der DTK25 sowie Auskunft des Landkreises Landshut ist ca. 170 m sidwest-
lich der Bestandsmasten 41/42 ein Naturdenkmal (aus Eichen gebildete Baum-Hecke) ver-
zeichnet. Ca. 150 m nérdlich des Bestandsmastes 90 befindet sich die sogenannte Franz-
Weindl-Hecke, bei der es sich um eine Baumhecke &stlich von Niederaich handelt. Ca.
320 m sudlich des Bestandsmastes 92 ist ein Einzelbaum als Naturdenkmal ausgewiesen.
Gemal der Datenabfrage bei den Landkreisen sind keine weiteren rechtsverbindlich festge-
setzten Naturdenkmaler im Untersuchungsraum vorhanden.
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Geschutzte Landschaftsbestandteile gemald 8 29 BNatSchG sind Teile von Natur und
Landschaft, deren besonderer Schutz erforderlich ist. Die Beseitigung des geschutzten Land-
schaftsbestandteils sowie alle Handlungen, die zu einer Zerstdrung, Beschadigung oder
Veranderung des geschitzten Landschaftsbestandteils fihren kénnen, sind nach MalRgabe
naherer Bestimmungen verboten. Fir den Fall der Bestandsminderung kann die Verpflich-
tung zu einer angemessenen und zumutbaren Ersatzpflanzung oder zur Leistung von Ersatz
in Geld vorgesehen werden.

Rechtsverbindlich festgesetzte geschitzte Landschaftsbestandteile gem. § 29 BNatSchG
sind gemal der Datenabfrage bei den Landkreisen im Untersuchungsraum nicht vorhanden.

Die im Untersuchungsraum vorkommenden Hecken, Feldgehdlze, Ufergehdlze und Kleinge-
wasser fallen unter die Schutzbestimmungen des Art. 16 BayNatSchG (Schutz bestimmter
Landschaftsbestandteile).

Nach Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) und dem Artikel 23 des Bayerischen Natur-
schutzgesetzes (BayNatSchG) stehen unter anderem Biotope wie

= natirliche oder naturnahe Bereiche flieBender und stehender Binnengewdasser ein-
schlieZlich ihrer Ufer und der dazugehdorigen uferbegleitenden nattrlichen oder naturna-
hen Vegetation sowie ihrer natirlichen oder naturnahen Verlandungsbereiche, Altarme
und regelmafig tberschwemmten Bereiche,

= Moore, Sumpfe, Rohrichte, GroRseggenrieder, seggen- und binsenreiche Nasswiesen,
Quellbereiche, Binnenlandsalzstellen,

= offene Binnendinen, offene natlrliche Block-, Schutt- und Gerdéllhalden, Lehm- und
Losswande, Zwergstrauch-, Ginster- und Wacholderheiden, Borstgrasrasen, Trockenra-
sen, Schwermetallrasen, Walder und Gebische trockenwarmer Standorte,

= Bruch-, Sumpf- und Auenwalder, Schlucht-, Blockhalden- und Hangschuttwélder, subal-
pine Larchen- und Larchen-Arvenwalder,

= Landréhrichte, Pfeifengraswiesen,

=  Moorwadlder,

=  warmeliebende Saume,

= Magerrasen, Felsheiden

unter Schutz. Nahere Ausfuhrungen hinsichtlich der geschitzten Biotope sind dem Kapitel

zum Schutzgut Pflanzen zu entnehmen.

In den Kapiteln zum Schutzgut Wasser werden die im Untersuchungsraum vorkommenden
WSG sowie die Uberschwemmungsgebiete betrachtet.

= Internationale Schutzkategorien

Der Untersuchungsraum quert das Fauna-Flora-Habitat-Gebiet (FFH-Gebiet) ,,Kleine Vils“
(Kennzieffer DE 7539-371). Das FFH-Gebiet umfasst den Flusslauf der Kleinen Vils mit ei-
nem der bedeutendsten Vorkommen des Bitterlings im Naturraum. Dartiber hinaus ist die
kleine Vils Lebensraum der Bachmuschel. Ziel ist der Erhalt bzw. ggf. die Wiederherstellung
der Kleinen Vils als reprasentatives FlieR3gewéasser und bedeutendes Element zur Lebens-
raum-Vernetzung im Isar-Inn-Higelland. Das Schutzgebiet wird durch das Vorhaben Uber-
spannt.

Das FFH-Gebiet ,,Vilstal zwischen Vilsbiburg und Marklkofen“ (Kennziffer DE 7440-371)
endet ca. 250 m norddstlich des geplanten Trassenverlaufs. Der maandrierende Htigelland-
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fluss ,GrolRe Vils® verlauft in breiter Griinland-Talaue und bietet zerstreute Vorkommen des
Schwarzblauen Wiesenknopf-Ameisenblaulings. Zudem ist das Vorkommen mehrerer fur die
naturrdumliche Haupteinheit D 65 reprasentativer Lebensraumtypen nach Anhang | bedeut-
sam.

Vogelschutzgebiete bzw. Ramsar-Gebiete sind im Umfeld des geplanten Vorhabens zwi-
schen Mast 121 (B116) und Mast 176 (B152) nicht vorhanden.

Der Untersuchungsraum im Bereich der Innquerung quert das FFH-Gebiet DE 7744-371
»Salzach und Unterer Inn“. Das FFH-Gebiet besitzt u.a. aufgrund der zusammenhangen-
den naturnahen, naturschutzfachlich wertvollen Au- und Leitenwalder und des landesweit
bedeutsamen Geophytenreichtums an der Salzach eine hohe Schutzwirdigkeit. In den Er-
haltungszielen werden u.a. gewassergebundene Arten wie Biber, Schlammpeitzger und
Fischotter genannt, deren Populationen es zu erhalten und wiederherzustellen gilt. Die
Rickbaumasten 256A und 257 (B104) sowie Mast 8 (B97) befinden sich innerhalb des FFH-
Gebietes. Der Standort fur das provisorische Portal befindet sich auf einer Flache innerhalb
des Schutzgebietes, die von der Schutzgebietsverordnung ausgenommen ist.

Das EU-Vogelschutzgebiet DE 7744-471 — ,,Salzach und Inn“ ist im Untersuchungsraum
zum Ersatzneu- und Rickbau im Bereich der Innquerung flachenméaRig deckungsgleich mit
dem FFH-Gebiet DE 7744-371 ,Salzach und Unterer Inn“. Da die Gebiete der Innstauseen
und der Salzach zu den international bedeutendsten Brut-, Rast-, Mauser- und Uberwinte-
rungsgebieten im Binnenland zé&hlen, ist deren Erhalt und die Wiederherstellung fest in den
Erhaltungszielen verankert. Das Vogelschutzgebiet zieht sich bandférmig entlang des Inn
und weitet sich auRerhalb der Siedlungsgebiete etwas auf. Die Rickbaumasten 256A und
257 (B104) sowie Mast 8 (B97) befinden sich innerhalb des EU-Vogelschutzgebietes. Der
Standort fur das provisorische Portal befindet sich auf einer Flache innerhalb des Schutzge-
bietes, die von der Schutzgebietsverordnung ausgenommen ist.

Im Untersuchungsraum an der Grenze zu Osterreich liegt zudem das Ramsar-Gebiet ,,Un-
terer Inn zwischen Haiming und Neuhaus“. Um dem ganzheitlichen Schutz von Arten und
Lebensraumen gerecht zu werden, erfolgte die Ausweisung eines Gebietes entlang des Inn,
in dem neben okologischen Gesichtspunkten auch Offentlichkeitsarbeit und die Einbezie-
hung der lokalen Bevoilkerung angestrebt werden. Alle nach Ramsar-Konvention definierten
Feuchtgebietstypen wurden in Deutschland unter den gesetzlichen Schutz des § 30
BNatSchG gestellt. Verschlechtert sich der 6kologische Zustand eines Ramsar-Gebietes,
wird es in das ,Montreux-Register* aufgenommen, um ein Uberwachungs- und Beratungs-
verfahren einzuleiten. Durch die Uberlagerung mit dem Vogelschutzgebiet DE 7744-471
,Salzach und Inn“ und in Teilbereichen auch mit dem FFH-Gebiet DE 7744-371 ,Salzach und
Unterer Inn“ ist fUr die Flachen des Ramsar-Gebietes im Untersuchungsraum ein europdi-
scher Schutzstatus gegeben (BMUB 2014).

Das Ramsar-Gebiet ,Unterer Inn zwischen Haiming und Neuhaus® tragt gleichzeitig, auf-
grund seiner internationalen Bedeutung als Lebensraum fiir zahlreiche Wat- und Wasservo-
gel sowie seiner teils noch unberiihrten Auwalder, das Pradikat Europareservat (BOIE Unte-
rer Inn 2014).

Planungsbiiro LAUKHUF 42



380-kV-Freileitung Altheim — Matzenhof, TA 2: Adlkofen - Matzenhof UVP-Bericht

Tabelle 6: International-naturschutzrechtlich gesicherte Bereiche fiir das Schutzgut Tiere, Pflan-
zen und biologische Vielfalt

Fauna-Flora-Habitat-Gebiete (FFH-Gebiete)

DE 7539-371 Kleine Vils

DE 7440-371 Vilstal zwischen Vilsbiburg und Marklkofen

Innquerung

Fauna-Flora-Habitat-Gebiet (FFH-Gebiete)

DE 7744-371 Salzach und Unterer Inn

Vogelschutzgebiet (VSG-Gebiete)

DE 7744-471 Salzach und Inn

Ramsar-Gebiet

Unterer Inn zwischen Haiming und Neuhaus

= Empfindlichkeit

Allen innerhalb des Untersuchungsraumes vorhandenen Schutzgebieten kommt eine hohe
Bedeutung als wichtigstes Instrument des Naturschutzes zu, da sie unmittelbar zur Erhaltung
von Arten und ihren Lebensraumen beitragen.

Fur die im Trassenbereich befindlichen Schutzgebiete besteht eine Vorbelastung durch die
vorhandene und zu ersetzende 220-kV-Freileitung.

Folgende Einwirkungen flhren in Bezug auf das beantragte Vorhaben zu einer Beeintrachti-
gung der Schutzgebiete.

= baubedingte Schadstoff-, Staub-, Schall- und Erschitterungsemissionen,

= Beeintrachtigungen des Bodens,

= bauzeitliche lokale Grundwasserabsenkung,

= Flachenversiegelung,

= Zerschneidungswirkung der Freileitungstrasse

= anlagebedingte Barrierewirkung mit dem Risiko des Leitungsanflugs, insbesondere von
Gast- und Zugvdgeln,

= visuelle Veranderungen / optische Effekte (technische Uberformung) sowie

= UnterhaltungsmalRnahmen (Freihalten des Schutzstreifens).

Die Einschatzung der Empfindlichkeit der einzelnen im Untersuchungsraum vorkommenden
Schutzgebiete gegeniber dem Vorhaben ist der nachfolgenden Tabelle zu entnehmen.

Tabelle 7: Einstufung der Empfindlichkeit der Schutzkategorien gegeniiber dem Vorhaben
Gebietskategorie Empfindlichkeit

FFH-Gebiete hoch

VSG-Gebiete hoch

Ramsar-Gebiet hoch

Naturschutzgebiete hoch

Naturdenkmaler hoch
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Gebietskategorie Empfindlichkeit
Bestimmte Landschaftsbestandteile hoch
6.2 Schutzgut Mensch, menschliche Gesundheit

Fur das Schutzgut Mensch sind der Schutz des Menschen selbst sowie seines unmittelbaren
Lebensumfeldes vor Beeintrachtigungen aus veranderten Umwelteinwirkungen in den Vor-
dergrund gestellt.

Die baubedingten Auswirkungen umfassen insbesondere den Betrieb von Baumaschinen
und den Verkehr von Baufahrzeugen sowie die damit verbundene Schall- und ggf. Stau-
bentwicklung. Sie sind aufgrund der im Wesentlichen punktuellen Ma3nahmen an den Mast-
standorten und der relativ kurzen Bauzeit nachrangig gegeniber den anlagebedingten -
Uberwiegend visuellen - und den betriebsbedingten Wirkungen zu betrachten.

Zu bericksichtigen sind die anlagebedingten Wirkungen auf das Wohlbefinden des Men-
schen und seine Erholungsmaoglichkeiten in der Landschaft (Schutz, Pflege sowie Entwick-
lung von Natur und Landschaft auch im besiedelten Bereich; Sicherung der Landschaft in
ihrer Vielfalt, Eigenart und Schodnheit, auch wegen ihrer Bedeutung als Erlebnis- und Erho-
lungsraum fir den Menschen).

Bezogen auf die betriebsbedingten Wirkungen gilt dem Schutz vor schéadlichen Umweltein-
wirkungen, der Vermeidung mdglicher Risiken einer Gesundheitsgefahrdung des Menschen
im Sinne des BImSchG (vgl. § 1 [...] Menschen [...] vor schadlichen Umwelteinwirkungen zu
schitzen und dem Entstehen schéadlicher Umwelteinwirkungen vorzubeugen.) und der 26.
BimSchV 2013, LAI 2014, z. B. durch Reduzierung elektrischer und magnetischer Felder,
besonderes Augenmerk.

Im Rahmen der Darstellung und Bewertung der Auswirkungen des Vorhabens auf den Men-
schen und seine rdumlichen Lebensbereiche wird fur die weitere Bearbeitung unterschieden
in den standigen Lebens- und Aufenthaltsbereich “Wohnen und Wohnumfeld” sowie in die
“Erlebnis- und Erholungsfunktion” von Natur und Landschaft bzw. des Freiraumes (siehe
Karte 1: Schutzguter Mensch, Landschaft, Kulturelles Erbe und sonstige Sachgtter, Anlage
15.2. der Planfeststellungsunterlage). Da die “Erlebnis- und Erholungsfunktion” in enger Be-
ziehung zu der Auspragung der Landschaft steht, wird diese im Kapitel zum Schutzgut Land-
schaft betrachtet.

= Bestand und Bedeutung

Die Betrachtungen zum Schutzgut Mensch konzentrieren sich auf das Wohnen und Woh-
numfeld und damit die Siedlungsgebiete und deren angrenzende Bereiche als Lebens-, Ar-
beits- und Aufenthaltsraum des Menschen. Einbezogen sind sowohl die geschlossenen
Siedlungsgebiete als auch die Wohngebaude in Einzellage bzw. im AulRenbereich.

Der TA 2 beginnt 6stlich der Siedlung Adlkofen, einer der grof3eren Siedlungsbereiche ent-
lang des geplanten Vorhabens. Die geplante Freileitungstrasse verlauft vorwiegend vorbei
an kleinen Siedlungen, Streusiedlungen und Einzelgehoften inmitten der landwirtschaftlich
genutzten Flachen sowie durch Waldgebiete. Er orientiert sich an der bestehenden Leitungs-
trasse. Im siedlungsnahen Bereich sind abweichend zum Bestand kleinere Umfahrungen zur
Entlastung der Siedlungen geplant und bereits im Raumordnungsverfahren gepruft (bspw.
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Seyboldsdorf, Aich, Unterdietfurt oder Wurmannsquick). Studéstlich des Marktes Tann endet
der Abschnitt des TA 2. Im Bereich der Innquerung sind keine Siedlungsflachen vorhanden.

Die Auswertung der Bauleitplane im trassennahen Bereich (ca. 50 m links und rechts der
geplanten Trasse) ergab eine geringe Zahl an Flachen mit Festsetzungen zur Art der bauli-
chen Nutzung (siehe nachfolgende Tabelle). Der Uberwiegende Teil der vorhandenen Be-
bauung befindet sich im Aul3enbereich.

Tabelle 8: Auswertung Bauleitpléane
Spannfeld Spannfeld |Land-|Gemeinde Art der baulichen Nutzung
(alt) (neu) kreis gemal Bauleitplanung
M 39 — 40 M9-10 Gottlkofen Dorfgebiet
(Gemeinde Adlkofen)
M 57 — 59 Umfahrung Seyboldsdorf Allgemeines Wohngebiet
M 21 -23 . | (Stadt Vilsbiburg) Dorfgebiet
>
M 60 — 61 Umfahrung g Seyboldsdorf Gewerbe
M 24 — 25 < (Stadt Vilsbiburg)
M77-78 M 35 - 36 - Frauensattling Dorfgebiet
(Stadt Vilsbiburg)
M 87 — 89 Umfahrung Niederaich Allgemeines Wohngebiet
M43 - 44 (Gemeinde Bodenkirchen) Dorfgebiet
M 106 - 107 M 56 - 57 « Frauenhaselbach Dorfgebiet
S £ |(Stadt Neumarkt-Sankt Veit)
M 119-121 Umfahrung é % Hofthambach Dorfgebiet
M 65 — 67 (Stadt Neumarkt-Sankt Veit)
M 140 - 142 Umfahrung Gottholbingen Dorfgebiet
M 81 - 82 (Markt Massing)
M 144 - 146 Umfahrung Markt Massing Allgemeines Wohngebiet
M 84 - 86
c
M 156 - 160 Umfahrung £ | Gemeinde Unterdietfurt Allgemeines Wohngebiet
M 94 — 96 I Dorfgebiet
M 196 - 197 Umfahrung n? Markt Wurmannsquick Allgemeines Wohngebiet
bei M 132 Mischgebiet
M 223 - 224 Umfahrung Markt Tann Allgemeines Wohngebiet
M 149 — 152 Mischgebiet
Gewerbegebiet

Fur die Ableitung der Bedeutung der Siedlungsgebiete wurde zusatzlich das Digitale Basis-
Landschaftsmodell herangezogen. Darin werden entsprechend der Art der baulichen Nut-
zung drei Gebietskategorien unterschieden. Die nachfolgende Tabelle 9 gibt einen Uberblick
Uiber die den einzelnen Bereichen zugeordneten Flachentypen des Untersuchungsraumes.

Tabelle 9:

Bedeutung der Siedlungsflachen im Untersuchungsraum

Gebietskategorie

Flachentypen

Bedeutung

Wohn- und Mischbauflachen

Wohnbauflache und Flachen
Gemischter Nutzung

Besondere Bedeutung aufgrund
der Wohnfunktion

Streubebauung / Wohngebaude
in Einzellage und landwirtschaft-
liche Betriebe

AuRenbereich

Besondere Bedeutung aufgrund
der Wohnfunktion
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Gebietskategorie

Flachentypen

Bedeutung

Flachen besonderer funktionaler
Pragung (Gemeinbedarfsflachen)

Flachen besonderer funktionaler
Pragung z.B. Schulen, Kran-
kenhauser, Kirche, Feuerwehr

Besondere Bedeutung aufgrund
der Aufenthaltsfunktion

Sonstige Siedlungsflachen

Gewerbe- und Industrieflachen

Allgemeine Bedeutung

Sondergebiete (z. B. Einzelhan-

Allgemeine Bedeutung

del, Freizeit, Sport), die nicht
dem standigen Aufenthalt des
Menschen dienen

Basis: Digitales Basis-Landschaftsmodell (ATKIS Basis-DLM 1:25.000)

Die Bedeutung dieser Bereiche ist mit der Funktion als Lebens- und Aufenthaltsraum ver-
knupft. Entsprechend der Wohnfunktion und der damit verbundenen Einwohnerdichte bzw.
Einwohnerzahl haben geschlossene Wohngebiete und ihr direktes Umfeld eine besondere
Bedeutung.

Streubebauung, landwirtschaftliche Betriebe oder Wohnhauser in Einzellage bzw. im AuRen-
bereich haben ebenfalls hinsichtlich ihrer Wohnfunktion eine besondere Bedeutung. Ge-
werbebetriebe / -gebiete, in denen sich Menschen nur zeitweise aufhalten, sowie Sonderge-
biete (z. B. Umspannwerk, Klaranlage) sind mit allgemeiner Bedeutung eingestuft.

Die besondere Bedeutung der Wohnsiedlungsflachen begriindet die generelle Vermeidung
einer Uberspannung dieser Flachen und angemessener Abstande zwischen Freileitung und
Wohngebauden (siehe auch 26. BImSchV und LAI 2014).

Die Gebiete mit Bedeutung fur das Wohnen und Wohnumfeld sind in der Karte 1: Schutzgu-
ter Mensch, Landschaft, Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiter, Anlage 15.2. der Planfest-
stellungsunterlage grafisch dargestellit.

= Vorbelastung

Im Untersuchungsraum ist die Wohnfunktion (als auch die Erlebnis- und Erholungsfunktion)
vorbelastet durch Schadstoffausstof3, Staub und Larm v. a. entlang der Hauptverkehrswege
(Bundes- und Staatsstraf3e) sowie durch elektrische und magnetische Felder durch die be-
stehenden Freileitungen.

Das geplante Vorhaben wird mit einer grol3eren Masth6he ausgefihrt. Quantitativ ist die ak-
tuelle Vorbelastung somit niedriger als die mit dem geplanten Ersatzneubau verbundenen
Wirkungen.

= Empfindlichkeit

Folgende Einwirkungen flhren in Bezug auf das beantragte Vorhaben zu einer Beeintrachti-
gung des Schutzgutes Mensch / menschliche Gesundheit:

= bau- / rickbauzeitliche Flacheninanspruchnahme / Verdichtung,

= bau- / rickbauzeitliche Schadstoff-, Staub-. Schall- und Erschitterungsemissionen,
= visuelle Veranderungen / optische Effekte (anlagebedingt) sowie

= elektrische und magnetische Felder (betriebsbedingt) sowie

= Schallemissionen (Koronagerdusche), (betriebsbedingt).
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Fur das Schutzgut Mensch werden die Empfindlichkeiten gegenliber diesen genannten Fak-
toren ermittelt.

Die Empfindlichkeit der Siedlungsbereiche bzw. des Wohnumfeldes ist mit der Funktion als
Lebens- und Aufenthaltsraum verknupft. Wesentliche Faktoren der Vorbelastung sind vor
allem visuelle Veranderungen und Beeintrachtigungen, stoffliche Emissionen und Larmemis-
sionen sowie elektrische und magnetische Felder durch bestehende Hochspannungs-
freileitungen.

Als hauptsachlicher Lebens- und Aufenthaltsraum zeigen der Wohnbereich und das Woh-
numfeld die groRte Empfindlichkeit gegenltiber den zu erwartenden Auswirkungen. Entspre-
chend der Wohnfunktion und der damit verbundenen Einwohnerdichte bzw. Einwohnerzahl
haben geschlossene Wohngebiete und ihr direktes Umfeld insbesondere im Hinblick auf den
Schutz des Menschen vor schadlichen Umwelteinwirkungen eine sehr hohe Empfindlichkeit.

Streubebauung, landwirtschaftliche Betriebe oder Wohnhauser in Einzellage bzw. im AuRen-
bereich haben eine hohe Empfindlichkeit. Sonstige Siedlungsflachen wie Gewerbe- und In-
dustrieflachen mit mittlerer Empfindlichkeit sowie Sondergebiete (z. B. Einzelhandel, Freizeit,
Sport), die nicht dem standigen Aufenthalt des Menschen dienen, sind mit hoher Empfind-
lichkeit eingestuft.

Die sehr hohe bzw. hohe Empfindlichkeit der Wohnsiedlungsflachen und des Wohnumfeldes
begriinden die generelle Vermeidung einer Uberspannung dieser Flachen.

Es sind angemessene Abstande zwischen Freileitung und Wohngebauden
bzw. -grundstiicken einzuhalten oder zu schaffen. In der 26. BImSchV werden Grenzwerte
fur niederfrequente Anlagen angegeben, die (in ihrem Einwirkungsbereich an Orten, die nicht
nur zum vorubergehenden Aufenthalt von Menschen bestimmt sind) bei hoéchster betriebli-
cher Anlagenauslastung nicht Giberschritten werden dirfen (siehe auch 26. BImSchV und LAl
2014).

In der Tabelle 10 wird die Empfindlichkeit des Schutzgutes Mensch fir den Teilaspekt Woh-
nen- / Wohnumfeld dargelegt.

Tabelle 10: Einstufung der Empfindlichkeit des Wohn- und Wohnumfeldes

Gebietskategorie Charakteristik Empfindlichkeit gegentiber

Elektrische und magne- | optischen
tische Felder sowie Effekten
Schallemissionen

Wohn- und geschlossene Wohngebiete sehr hoch hoch

Mischbauflachen Streubebauung, landwirtschaftli- hoch mittel

che Betriebe oder Wohnhauser
in Einzellage bzw. im Aul3enbe-

reich
Flachen besonderer Flachen besonderer funktionaler sehr hoch hoch
funktionaler Pragung Pragung z. B. Schulen, Kranken-

(Gemeinbedarfsflachen) | hduser, Kirche, Feuerwehr

sonstige Gewerbe- und Industrieflachen mittel gering

Siedlungsflachen Sondergebiete (z. B. Einzelhan- hoch mittel

del, Freizeit, Sport), die nicht
dem standigen Aufenthalt des
Menschen dienen
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6.3 Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Das Schutzgut Tiere und Pflanzen und damit der Schutz von Fauna und Flora bildet einen
wesentlichen Schwerpunkt in den Aufgaben und Instrumentarien des Naturschutzes. Der
Schutz von Tieren und Pflanzen einschlieBlich ihrer Lebensgemeinschaften und Lebensrau-
me ist in den Zielen des Naturschutzrechts verankert (88 1 u. 2 BNatSchG). Fur die Verwirk-
lichung dieser Ziele und Grundsétze kommt ein differenziertes Instrumentarium zum Einsatz,
mit dem sowohl der unmittelbare Schutz spezieller Arten als auch die Ausweisung der Le-
bensraume als Naturschutz-, Landschaftsschutz- oder Natura-2000-Gebiet erméglicht wird.
Spezielle Lebensraume bzw. Biotope sind aufgrund ihres besonderen Wertes bereits durch
die Bundes- und Landesgesetzgebung geschiitzt (8§ 30 BNatSchG und Artikel 23 Bayrisches
Naturschutzgesetz). Auch bei den Vorschriften zu ,besonders geschitzten und bestimmten
anderen Tier- und Pflanzenarten® (§ 44 BNatSchG) sind in den Regelungsbereich die Le-
bensraume und Standorte der Arten mit einbezogen.

Bei den nachfolgenden Betrachtungen wird das Schutzgut Pflanzen vorgezogen, da im
Rahmen dieser Betrachtungen eine Herleitung der Biotopkomplexe fir das Schutzgut Tiere
erfolgt und so eine bessere Nachvollziehbarkeit gegeben ist.

6.3.1 Schutzgut Pflanzen

Die Bestandserfassung erfolgt auf der Grundlage von Luftbildern, der Auswertung des Land-
schaftsentwicklungskonzeptes (LEK 1999), der Materialien zu Schutzgebieten, Auswertung
des Waldfunktionsplanes sowie Trassenbegehungen im Jahr 2012 sowie 2017. Als Erfas-
sungsgrundlage fir die Bestandserhebung zum Schutzgut Pflanzen dient ein insgesamt
1.000 m breiter Untersuchungsraum, jeweils beiderseitig 500 m von der geplanten Freilei-
tung.

Die Biotop- undNutzungstypenkartierung wurde im Mai 2012 durchgefiihrt sowie im Juli 2017
aktualisiert. Der Untersuchungsraum fir den Ersatzneubau der 380-kV-Freileitung quert
Uberwiegend land- und forstwirtschaftlich genutzte Flachen. Kleinere Waldbereiche sowie
FlieRgewasser gliedern die mehr oder weniger intensiv genutzten Agrarlandschaften. Nach-
folgend werden die im Untersuchungsraum vorkommenden Biotoptypenkomplexe mit den
zugehorigen Biotoptypengruppen beschrieben. Biotoptypen sind Lebensraume bestimmter
Pflanzen und Tiere, die unter dhnlichen Umweltbedingungen eine kennzeichnende Pflan-
zengesellschaft entwickelt haben.

Eine kartografische Darstellung erfolgt in Karte 2: Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische
Vielfalt in der Anlage 15.2 der Planfeststellungsunterlage.

= Potenziell natirliche Vegetation

Unter potenziell nattirlicher Vegetation (PNV) versteht man die Vegetation in einem Gebiet,
die sich heute - ohne menschlichen Einfluss - einstellen wirde.

Im nordlichen Bereich des TA 2 ware vorwiegend ein Mosaik aus Hexenkraut- oder Zitter-
grasseggen-Waldmeister-Buchenwald im Komplex mit Zittergrasseggen-Hainsimsen-
Buchenwald; ortlich mit Waldziest-Eschen-Hainbuchenwald oder vereinzelt Zittergrasseg-
gen-Stieleichen-Hainbuchenwald und Zittergrasseggen-Hainsimsen-Buchenwald im Komplex
mit  Zittergrasseggen-Waldmeister-Buchenwald;  drtlich  Zittergrasseggen-Stieleichen-
Hainbuchenwald der submontanen Stufe vorzufinden (BayLfU PNV 2016).
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Entlang der Flusstaler von Vils und Rott bilden Zittergrasseggen-Stieleichen-
Hainbuchenwalder mit bachbegleitendem Hainmieren-Schwarzerlen-Auenwald die potenziell
naturliche Vegetation.

Im sidlichen Teil des TA 2 waren zum Uberwiegenden Teil Zittergrasseggen-Hainsimsen-
Buchenwald; o6rtlich im Komplex mit Zittergrasseggen-Stieleichen-Hainbuchenwald der sub-
montanen Stufe anzutreffen (BayLfU PNV 2016).

Innquerung: Entlang des Inns bilden Feldulmen-Eschen-Auenwalder im Komplex mit
Giersch-Bergahorn-Eschenwald die potenziell natiirliche Vegetation (BayLfU PNV 2016).

= PBestand

Der Untersuchungsraum ist gekennzeichnet durch landwirtschaftliche Nutzflachen. Die na-
turschutzfachliche Wertigkeit der Flachen orientiert sich insbesondere an der Intensitat der
Flachennutzung und reicht von geringer Wertstufe bei intensiver Ackernutzung bis hin zur
hohen Wertstufe bei extensiv genutzten Wiesen.

Mehrere kleine, flachenhafte und lineare Geholzgruppen, v. a. entlang von FlieRgewassern,
Hecken sowie linienhafte Grunzige an Strallen und Wegen strukturieren die durch die
Landwirtschaft geprégte Landschaft im Untersuchungsraum. Den Geholzstrukturen kommt je
nach Auspragung eine mittlere bis hohe naturschutzfachliche Bedeutung zu.

Bei den abschnittsweise vorhandenen Waldern dominieren die forstlich genutzten Nadelwél-
der. Diese Nadelmischwaldbestédnde entstammen haufig Aufforstungen und sind je nach
Auspragung von geringem bis mittleren naturschutzfachlichen Wert. Laubwaldbestéande mit
hdherer naturschutzfachlicher Wertstufe sind nur kleinflachig anzutreffen.

Die naturschutzfachliche Bedeutung der FlieRgewasser und Stillgewasser im Untersu-
chungsraum wird je nach Auspragung als gering bis hoch bewertet.

In Bezug auf Siedlungs- und Gewerbeflachen ist der Untersuchungsraum gepragt durch
vorwiegend kleine dorfliche Siedlungen und Einzelgehofte (vielfach landwirtschaftliche Be-
triebe). Den bebauten Siedlungs- und insbesondere Gewerbeflachen kommt auf Grund ihrer
anthropogenen Uberpragung eine geringe naturschutzfachliche Wertigkeit zu.

Der Untersuchungsraum ist durch die Verkehrsinfrastruktur gut erschlossen. Bundes- und
Staatsstral’en fuhren durch den Untersuchungsraum. Zudem ist ein Netz von Gemein-
destral3en vorhanden, die durch die Uberwiegend disperse Siedlungsstruktur bedingt sind.
Das vom Untersuchungsraum gequerte Netz der Feldwege fiir die ErschlieBung der Feldflur
ist in einzelnen Abschnitten entsprechend der Ausdehnung der Acker- und Griinlandbereiche
unterschiedlich dicht entwickelt.

Innquerung: Im Staubereich des Inn im Deichvorland befinden sich Auwalder (Weichholz-
aue), die von zahlreichen Wasserrinnen durchzogen werden und durch Uberflutungen ge-
pragt sind. Im Deichhinterland werden die Auwaldbestande i.d.R. nicht mehr Uberschwemmt,
so dass der Auwaldcharakter tberwiegend verloren gegangen ist. Die Auwalder besitzen
einen hohen naturschutzfachlichen Wert.

Besonders hervorzuheben sind die Waldbestéande entlang des Inn. Stdéstlich von Simbach,
befindet sich ein historisch wertvoller Waldbestand mit natiurlichen Auwaldbestanden, die
auch als Lebensraum und Genressource von hoher Bedeutung sind. Ein Teil dieser bedeu-
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tenden Auwaldbestande befindet sich im Untersuchungsgebiet im Bereich der Innquerung
(Bayerische Forstverwaltung 2013).

Seine urspriungliche Dynamik als Fluss des Alpenvorlands hat der Inn durch den Bau der
Staustufen verloren. Kennzeichnend sind jedoch die aufgelandeten Inseln, die in den Stau-
raumen entstehen und die noch erhaltenen Auwaldreste mit Eschen und Bergahorn als hau-
figste Arten. Natlrliche Stillgewasser im Untersuchungsraum sind z. B. die Altarme im Au-
wald entlang des Inn. Im Bereich der Weichholzauwéalder, vor allem im Deichvorland entlang
des Inn haben sich in den Altwassern Verlandungszonen mit Réhrichten (z. B. Rohrglanz-
gras, Schilf, Rohrkolben) etabliert.

Die flachendeckende Biotop- und Nutzungstypenkartierung ist im Landschaftspflegerischen
Begleitplan (siehe Anlage 12.2 der Planfeststellungsunterlage) dargestellt. Zur weiteren Be-
trachtung der Biotop- und Nutzungstypen und im Weiteren auch der Arten und ihrer Lebens-
raume wurden in dem UVP-Bericht Biotopkomplexe zusammengefasst. Aufgrund des kleine-
ren Mal3stabs des UVP-Berichts (Mal3stab 1:25.000) wurden auch nur diese in den Karten
dargestellt. Ein Biotopkomplex umfasst funktionale Biotop- und Nutzungstypen des Untersu-
chungsraumes. Die Biotopkomplexe im Untersuchungsraum werden in der nachfolgenden
Tabelle mit den zugeordneten Biotopobergruppen aufgefiihrt und in der Karte 2 der Anlage
15.2 der Planfeststellungsunterlage dargestellt.

Tabelle 11: Biotopkomplexe im Untersuchungsraum

Biotopkomplexe [Beschreibung zugeordnete Obergruppe

Biotoptypen

Waldmantel (W1)

Vorwalder (W2)

Niederwalder / Mittelwalder / Hu-

tewalder mit traditioneller Nutzung

(W3)

= Standortgerechte
Laub(misch)wélder maRig trocke-
ner bis feuchter Standorte (L2)

= Standortgerechte Laub(misch)-
walder feuchter bis nasser Stand-
orte (L4)

= Sonstige standortgerechte
Laub(misch)walder (L6)

= Sonstige standortgerechte Na-
del(misch)walder (N6)

= Nadelholzforste (N7)

Wwalder Zusammenhangende Waldflachen =
(Uberwiegend Nadelwald) mit forstlicher | =
Nutzung, kleinere Laubwaldbesténde =

u.a. am Waldrand von Nadelholzforsten

zusatzlich im Bereich der Innquerung:
= Standortgerechte Schlucht-,
Block- und Hangschuttwalder (L3)

Gewasser mit um-
gebenden Struktu-

FlielRgewasser mit umgebenden beglei- | =
tenden Gehdlzstrukturen und Freirau-

Naturlich entstandene FlieR3ge-
wasser (F1)

ren / Feuchtgebiete

men, kleinere Stillgewasser mit umge- =

benden Strukturen sowie durch Feuch-
tigkeit gepréagte Flachen.

Kunstlich angelegte FlieRgewas-

ser (F2)

= Natirliche bis naturferne Stillge-
wasser (S1)

» Naturfremde bis kiinstliche Still-
gewasser (S2)

=  Grofréhrichte (R1)

= GrolR3seggenriede (R3)

= Standortgerechte Auenwalder und

gewasserbegleitende Walder (L5)
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Biotopkomplexe

Beschreibung

zugeordnete Obergruppe
Biotoptypen

»  Flach- und Quellmoore (M4)
= Natirliche und naturnahe Quellen
und Quellbereiche (Q2)

zusatzlich im Bereich der Innquerung:

= Periodisch bis episodisch trocken-
fallende Lebensraume an Stillge-
wassern (S3)

Offenlandschaft

Vorwiegend offene Landschaft mit
Grinland und ackerbaulicher Nutzung,
vereinzelt durch kleinere Gehdlzbe-
stande gegliedert.

Bewirtschaftete Acker (A1)

Ackerbrachen (A2)

Intensivgriinland (G1)

Extensivgrinland (G2)

Tritt- und Parkrasen (G4)

Naturliche und naturnahe Steil-

wande und Abbruchkanten (O3)

= Abgrabungs- und Aufschittungs-
flachen (O6)

= Bauflachen und Baustelleneinrich-
tungsflachen (O7)

= Gebische und Hecken (B1)

= Feldgehdlze (B2)

= Einzelbdume, Baumreihen und
Baumgruppen (B3)

= Heiden saurer Sand- oder Fels-

bdden (Z1)

zusatzlich im Bereich der Innquerung:
= Magergrinland (G3)

Siedlungs- und
verkehrsflachen

Bereich mit 0berwiegender (Wohn)-
Bebauung sowie landwirtschaftlich und
gewerblich genutzter Bebauung. Zu
diesem Biotopkomplex werden zudem
siedlungsnahe Bereiche und anthropo-
gen Uberformten Flachen gezéhlt, die
sich nicht durch eine dichte Bebauung
auszeichnen, aber trotzdem durch die
Siedlungsndhe und bestimmte Sied-
lungsstrukturen hinsichtlich ihrer Be-
deutung fur Tierarten eingeschrankt
sind.

= Ufersdume, Sdaume, Ruderal- und
Staudenfluren der planaren-
hochmontanen Stufe (K1)

= Streuobstbestande (B4)

= Park- und Grunanlagen (P1)

= Privatgarten und Kleingartenanla-
gen (P2)

= Sport-/Spiel-/Erholungsanlagen
(P3)

= Sonderflachen und Kleingebaude
im Siedlungsbereich (P4)

» Siedlungsbereiche (X1)

= Sondergebiete (X3)

= Gebéaude der Siedlungs-,
Industrie- und Gewerbegebiete
(X4)

= Verkehrsflachen des Stral3enver-
kehrs (V1)

= Gleisanlagen und Zwischengleis-
flachen (V2)

» Rad-/FuBwege und Wirtschafts-
wege (V3)

= Hohlwege (V4)

= Grunflachen und Gehdlzbestande
entlang von Verkehrsflachen (V5)
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Geschutzte und schutzwiirdige Biotope

Gesetzlich geschiitzte Biotope gemald § 30 BNatSchG bzw. Art. 23 BayNatSchG sind be-
stimmte Teile von Natur und Landschaft, die eine besondere Bedeutung als Biotope haben.
Sie dienen dem Schutz und der Erhaltung bestimmter wertvoller Lebensraum- bzw. Bio-
toptypen. In § 30 BNatSchG bzw. Art. 23 BayNatSchG werden die Biotoptypen aufgelistet,
die unter Schutz gestellt werden kénnen.

Von den im Untersuchungsraum vorhandenen bzw. tangierten Biotoptypen erfullen einzelne
Standorte die Voraussetzungen als ,,Geschluitzte Biotope® gemaf § 30 BNatSchG und Art. 23
BayNatSchG. Andere Standorte stellen potenzielle Schutzflachen dar bzw. sind aufgrund
Ihrer Auspragung schutzwirdig. Im Folgenden werden die geschitzten und schutzwirdigen
Biotope der Bayerischen Biotopkartierung (Flachland- und Waldbiotopkartierung, (BayLfU
Bio 2017) innerhalb eines Korridors von 250 m (jeweils 125 m links und rechts der Trassen-
achse) erfasst (siehe Tabelle 12). Im Rahmen der Kartierungen 2017 erfolgte ein Abgleich
dieser geschitzten bzw. schitzenswerten Biotope. In wieweit die Biotope aktuell noch als
schitzenswert erfasst wurden, wird aus der nachfolgenden Tabelle ersichtlich.

Erganzend erfolgt in der Tabelle 13 eine Auflistung aller zusétzlich im Rahmen der Biotop-
kartierung des Planungsbiiros Laukhuf 2017 erfassten gesetzlich geschiitzen Biotope inner-
halb eines Korridors von 250 m.

Die Nutzung dieser Biotopflachen als Maststandorte bzw. Beanspruchung durch Vorhaben-
flachen ist wegen der damit verbundenen erheblichen Eingriffswirkung jedoch problematisch.
Die innerhalb der Vorhabenflachen des geplanten Vorhabens liegenden Biotopflachen sind
nachfolgend durch die farbige Hinterlegung der Tabellenzeile hervorgehoben. Die Vorhaben-
flachen umfassen die Baustellenflachen mit Maststandort (Neu- und Rickbau), Zufahrten,
den Trassenverlauf mit Schutzstreifen sowie die Flachen der Provisorien des Vorhabens.

Tabelle 12: Geschitzte und schutzwiirdige Biotope gemal Bayerischer Biotopkartierung
Geschéatzter
Prozentanteil Lage zu Sc.:.h(Lij[z-
der Flache mit? Wllireitlg_
- Teil- Pot. - geplanten | riickzu-
Biotop ID* i Kurzbeschreibun nach
P flache Schutz Schutz g Masten | bauenden o
nach 8 2 Kartie
nach (B152) Masten
| 830/ (B104)° | Jo7%
' Art. 23°
Landkreis Landshut / Gemeinde Adlkofen
7439-0067 |-001 1 26
7439-0067 | -002 1 26
7439-0067 |-003 100% --- Hecken und Feucht- 1 27 X
gebisch mit Roh- 26
7439'0067 '004 - --= riChtanteilen um Od 121 (8116) (angrenzend) -
7439-0067 | -005 121 (B116) 27
7439-0067 | -008 1 26 X
Waldflache mit
Feuchtkomplexan-
- - 0, 0,
7439-0093 | -001 23% 7% teil 6stlich Ober- 6 35 (x)
musbach
Heckenstruktur
7439-0165 |-001 nordwestl. Gottlk- 8 (im Biotop) 37
ofen
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Biotop ID*

Teil-
flache

Geschatzter
Prozentanteil
der Flache mit?

Pot.
Schutz
nach
8§30/
Art. 232

Schutz
nach §
30
[ Art. 23

Kurzbeschreibung

Lage zu

geplanten
Masten
(B152)*

rickzu-
bauenden

Masten

(B104)*

Schutz-
wirdig-
keit
nach
Kartie-
rung
2017°

7439-0167

-001

Baum-Hecke westl.
Kirmbach

11

42

7439-0168

-001

83% ---

7439-0168

-002

100% ---

Kleiner Feuchtkom-
plex westl. Kirm-
bach

11

42

11

42

Landkreis Landshut /

Markt Geisenhausen

7439-0171

-001

20% ---

Geblisch, Zwerg-
strauchheide und
Altgrasflur westl.
Reith

16 (im Bio-
top)

49

7439-0171

-002

90% ---

Gebusch, Zwerg-
strauchheide und
Altgrasflur westl.
Reith

16

49

7540-0002

-001

30% 40%

Ufer- und Wasserve-
getation entlang der
kleinen Vils zwischen
den Ortschaften feld-
muhle und Ruttin

19

53

Landkreis Landshut /

Stadt Vilsbiburg

7540-0012

-002

20% 50%

Ufervegetation ent-
lang der Grof3en
Vils, zwischen Vils-
biburg und Léanger-
miuhle

31

71

7540-0060

-001

- 100%

Feuchtwald nord-
westlich Oberbach,
im ,,Préllinger Feld“

38

81

7540-0061

-001

10% 90%

7540-0061

-005

10% 90%

Feuchtwald, Gewas-
serbegleitgehdlz und
Hochstaudenbestan-
de siidostlich Frauen-
sattling, im ,Moosfeld*

37

80

40

83

Landkreis Landshut /

Gemeinde Bodenkirchen

7540-0091

-001

Feldgehdlz nérdlich
Alfaltersber

46

93

7540-0092

-001

10% 40%

Gebusch, Feldgehdlz,
Gewasserbegleitge-
holz und Hochstau-
denfluren nordéstlich
Psallersod

49

97

7540-0092

-002

10% 40%

Gebisch, Feldge-
holz, Gewasserbe-
gleitgehdlz und
Hochstaudenfluren
norddstlich Psaller-
s6d

49

97
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Geschatzter
Prozentanteil Lage zu S(.:.hgltz-
der Flache mit Wukreizg-
. Teil- Pot. . geplanten rickzu-
Biotop ID* | ... Kurzbeschreibun nach
lotop flache Schutz Schutz urz foung Masten bauenden i
nach § 4 Kartie
nach (B152) Masten
Ay | 8301 (B104) | Jo7sk
' Art. 23°
Gebisch, Feldgehdlz,
Gewasserbegleitge-
7540-0092 | -003 10% 40% hélz und Hochstau- 49 97 X
denfluren norddstlich
Psallerséd
Gebiisch, Feldgehdlz,
Gewasserbegleitge-
7540-0092 |-004 10% 40% hélz und Hochstau- 49 97 X
denfluren norddstlich
Psallerséd
Hecken bei Treidlk-
7540-0093 | -002 ofen 50 98 X
Landkreis Muhldorf am Inn / Stadt Neumarkt-Sankt Veit
0 0 Komplexer Biotop am
7540-0119 | -006 23% 65% KreR- und Wiesbach 60 110
zwischen Linden und
7540-0119 |-007 23% 65% | Oberwiesbach, im 60 110 X
~Oberdorfer Feld*
Landrdhrichte und
7541-1046 |-001 85% . |Algrasbestande an 67 121 x
Bahndamm bei Hof-
thambach
7541-1046 | -003 25% ... |Landrdhrichte und 66 121 X
Altgrasbestande an
Bahndamm bei
7541-1046 | -004 60% Hofthambach 66 121 X
Feuchtwaldkomplex
i i o mit Weiher und
7541-1047 | -001 98% Bach bei Hofthal- 66 120 (x)
ham
Feuchtwaldkomplex
7541-1047 |-002 mit Weiher und Bach 66 119
bei Hofthalham
7541-1051 |-001 90% ... |Landrohricht sudost- 73 129 X
lich von Hétzing
Landkreis Rottal-Inn / Markt Massing
Schilfsdume an Rott
7641-0075 | -002 1000 |Ynd Rottkanal 79 136
zwischen Kieswimm
und Furtmihle
Schilfsaume an Rott
7641-0075 |-003 1000 |Und Rottkanal zwi- 80 138 x*
schen Kieswimm
und Furtmihle
7641-0076 |-001 30% 70% | Schilfréhricht an Alt- 80 139
i _ o o wasser westlich Gott-
7641-0076 | -002 30% 70% holbing sudliche der 81 140 x)
7641-0076 |-003 100% |Rott 81 140
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Geschatzter
Prozentanteil Lage zu S(.:.hgltz-
der Flache mit Wukreizg-
. Teil- Pot. ; geplanten rickzu-
Biotop ID* | ... Kurzbeschreibun nach
lotop flache Schutz Schutz urz ‘bung Masten | bauenden .
nach § 4 Kartie
nach (B152) Masten
Ay | 8301 (B104) | Jo7sk
. Art. 233
Feldgehdlz, Hecken
und Ufervegetation
7641-0081 |-003 der Rott siidwestlich 82 142
Massing
Hecken, Ufer- und
7641-0086 |-003 70% Feldgehdlz sidwest- 93 156 X
lich Unterdietfurt
7641-0090 |-001 20% | Wald, Hecken, Ran- 82 141
ken und Gebiische
7641-0090 |-002 20% sudlich Gottholbing 82 141 X
7641-0091 |-001 84 144 X
7641-0091 | -002 84 144 X
7641-0091 |-003 85 145 X
7641-0091 |-004 Hecken, Feldgeholz 85 146
7641-0091 | -005 und Rankenvegetati- 87 147
7641-0091 |-006 -~ |onstdlich Massing 87 147
7641-0091 | -007 87 147
7641-0091 | -008 87 147
7641-0091 | -009 87 147
7641-1003 |-000 100% .. |Schilfrchrichtwestlich | g3 156 )
Unterdietfurt
MéadesuRhochstau-
7641-1007 |-000 95% densaum sudlich 80 138
Moosvogl
Landkreis Rottal-Inn / Gemeinde Unterdietfurt
Hecken, Ufer- und
7641-0086 |-001 Feldgehdlz sidwest- 93 156 X
lich Unterdietfurt
Landkreis Rottal-Inn / Gemeinde Mitterskirchen
Hecken und Ran-
7642-0116 | -001 . |kenvegetation nord- | 4, 178 X
lich Hammersbach,
im ,,Taxe Feld*
7642-0116 |-002 Hecken un(_j Ran- 111 178
76420116 |-003 . |kenvegetation nord- 111 179
lich Hammersbach, im
7642-0116 |-004 ~Taxe Feld" 111 179
Landkreis Rottal-Inn / Markt Wurmannsquick
Komplexer Feucht-
biotop im Auenbe-
reich des Geratskir-
chener Baches zwi-
7642-0132 | -001 15% 85% schen Fraundorf 116 185 X
und Eggenfelden,
nordlich und west-
lich des Waldes
,Hammer*
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Geschatzter
Prozentanteil Lage zu S(.:.hgltz-
der Flache mit’ Wukreitlg-
. Teil- Pot. ; geplanten rickzu-
Biotop ID*| .. Kurzbeschreibun nach
lotop flache Schutz Schutz urz foung Masten bauenden i
nach § 4 Kartie
nach (B152) Masten
Ay | 8301 (B104) | Jo7sk
' Art. 23°
Sumpfwald, Feldge-
7642-0142 |-003 100% . |holz und Nasswiese 117 185 X*
auf der ,Schldssel-
wiese”“
Wald und Gehdlz-
saum am Westrand
7642-0167 | -005 1000, | des Waldes ,wein- 123 191 X
berg“ und entlang
des Demelhuber
Bachleins
Feldgeh6lz in einem
Taleinschnitt west-
- - o 0 —
7642-0168 | -001 40% lich StraBhub, im 124 193
,Demelhuber Holz*“
Feldgehdlz in einem
Taleinschnitt westlich
- - — 0,
7642-0168 | -002 40% StraRhub, im ,Demel- 123 192 X
huber Holz*
Baumhecke an einer
7642-0171 |-001 Hangkante sidlich 117 187 X
Hirschhorn
7642-0172 |-001 Hecken in einem 121 189
Hohlweg dstlich
7642-0172 |-002 --- --- Hirschham 121 190 ---
Hochstaudenbestand
7642-0173 |-001 55% 40% und Nasswiese west- 122 192
lich Putting
7642-0193 |-001 5% 850 | fervegetation am 131 199
Grasenseer Bach
Rankenvegetation,
7642-0197 |-003 .. |Flurhecke und Feld- 135 203
gehdlz, in der ,Schar-
lohe*
Rankenvegetation,
7642-0197 | -004 . |Flurheckeund Feld- | 35 203 X
gehdlz, in der
»Scharlohe®
Quellfluren am West-
7672-0198 | -001 100% | -- |‘andeines Fichten- 135 204 x
waldes nordwestlich
Berg
7642-1002 | -000 95% --- Nasswiesenkomp|ex 116 185 X
7642-1001 |-000 95% stdwestlich Endach 116 184 X*
7642-1035 |-000 100% ... |Nasswiese siidlich 116 185 X
Endach
Landkreis Rottal-Inn / Gemeinde Zeilarn
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Geschatzter
Prozentanteil Lage zu S(.:.hgltz-
der Flache mit? Wukreizg-
. Teil- Pot. ; geplanten rickzu-
Biotop ID* , Kurzbeschreibun nach
1otop flache ﬁggﬁtg Schutz urz 1bung Masten bauenden Kartie-
nach (B152)* Masten
30 §30/ B104)* | U9
2017
[At.23 | 2 232 0
Bachbegleitender
Geholz- und Stau-
7643-0231 |-001 10% 90% densaum an Quell- 142 215 X
bach des Gehersdor-
fer Baches
7643-0232 |-001 15% | 80% sgri'eﬁg‘;ﬁztgﬁgl 140 212 x
7643-0232 |-002 15% 80% 35;:? nordlich 141 213 X
Bachbegleitende
7643-0234 |-001 10% 85% Seerr;%'gﬁ::“Bgfh 140 211 X
stdlich Edstall
Landkreis Rottal-Inn / Markt Tann
7643-0220 |-001 50% | Erlensaume im Ein- 150 222 X
schnitt norddstlich
7643-0220 | -002 --- 50% Jetz|sberg 151 223 X
o Teils feuchte Laub-
7643-0223 | -003 --- 100% waldbereiche an Leite 149 222 X
des Duschlbaches
7643-0223 | -004 97% EZISWGS“'C“ Jetzels- 149 222 X
Teils feuchte Laub-
waldbereiche an
7643-0223 | -005 100% Leite des Duschlba- 148 222 X
ches nordwestlich
Jetzelsberg
Begleitende Vege-
7643-0224 |-001 15% 85% taion am Duschl- 149 222 X
bach
7643-0224 |-002 33% 679 | Begleitende Vege- 148 221 X
taion am Duschlbach
Quellgebiet mit
7643-0227 |-001 20% 80% :ﬂr%hltjvle?/v:ﬁ(e;? 146 219 X
sudlich Simhar
Bachbegleitende
7643-0254 | -001 20% 80% ?::ﬁgsggggesig”ch 152 224 X
Kronwitten
7643-0254 |-002 1009 | pachbegletiende Ge- | g5 224 x
7643-0254 | -003 100% Efgfvaft';ﬁ”d"‘:h 151 224 X
Feldgeh6lz und Ge-
7643-0270 | -001 .. |bbschstreifen in 156 227 X
Trockental nordost-
lich Eichhornseck
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UVP-Bericht

Geschatzter
Prozentanteil
der Flache mit?

Teil-

. 1
Biotop ID flache

Pot.
Schutz
nach
8§30/
Art. 232

Schutz
nach §
30
[ Art. 23

Kurzbeschreibung

Lage zu

geplanten
Masten
(B152)*

rickzu-
bauenden

Masten

(B104)*

Schutz-
wirdig-
keit
nach
Kartie-
rung
2017°

7643-1039 | -000

Extensivwiesenrest
am 0Ostlichen N-Rand
von Tann

154

225

7643-1041 | -000

100% ---

Waldsimsenried
nérdlich Burgstall

145

217

7643-1042 |-000

93%

Rohrglanzgraszone
an Graben norddst-
lich Burgstall

145

218

7643-1043 |-000

100% ---

Bracher Grabensaum
ostlich Burgstall

146

218

Landkreis Rottal-Inn /

Gemeinde Reut

7643-0253 | -001

--- 100%

Laubwaldrest an Leite
des Tanner Baches
zwischen Jetzlsberg
und Mundsberg

152

224

7643-0270 |-002

Feldgeh6lz und Ge-
blschstreifen in
Trockental nordost-
lich Eichhornseck

159

230

7643-0276 | -002

28% 72%

7643-0276 | -004

35% 65%

Bachbegleitende
Geholze, Stauden-
fluren, Seggenriede,
Landréhrichte und
NaRwiesenreste am
Nopplinger Bach
von Unterwillenbach
bis Walchmiihle

159

231

160

231

7643-0281 | -001

7643-0281 | -002

Laubwaldreste an
Leitenhang bei
Sagmihle

159

231

(x)

159

231

(x)

7643-0282 | -001

Sukzessionsflachen
an Abbaustelle bei
Leiten

160

231

7643-0283 | -001

1% -

Hecke und Waldrand
mit Magerrasen-
fragment

161

232

X*

7643-0285 |-001

0% 100%

Leitenwaldreste
sidwestlich Reut

163

234

x)

7643-0285 | -002

--- 100%

Leitenwaldreste sid-
westlich Reut

163

234

7643-0286 |-001

Hecke auf ehemaliger
Abbaukante stidlich
Reut

163

234

7643-0287 |-001

100% ---

Langgestreckte Au-
ennallwiese sudwest-
lich Klaranlage Reut

163

233

7643-0295 | -001

5% -

Baumhecke, Laub-
waldsaum und Ma-
gerrasenrest nord-
ostlich schoderl

164

234

X*
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Geschatzter
Prozentanteil Lage zu S(.:.hgltz-
der Flache mit? Wukreitlg-
. Teil- Pot. . geplanten rickzu-
Biotop ID* , Kurzbeschreibun nach
lotop flache Schutz Schutz urz ‘bung Masten | bauenden .
nach § 4 Kartie
nach (B152) Masten
Ay | 8301 (B104) | Jo7sk
: Art. 232
Baumhecke, Laub-
7643-0295 |-002 5% . |waldsaum und Ma- 164 235 X*
gerrasenrest nord-
ostlich schéderl
Extensivwiesenrest
7643-0296 | -001 am Sidrand von 164 235
Reut
Erlensaum in Kerb-
talchen innerhalb
7643-0297 | -001 5% 95% eines Fichtenbe- 164 235 X
standes norddstlich
Schoderl
Extensivwiesenb6-
7643-1018 | -000 schung beim Wei- 168 238
ermeier
Landkreis Rottal-Inn / Simbach a. Inn
7643-0301 |-001 --- --- Magere Hangwiesen_ 169 239 ---
7643-0301 |-002 2% reste bei Stempl 169 239
7643-0301 |-003 2% .. |Magere Hangwie- 169 239
senreste bei Stempl
7643-0302 |-001 Buchenwaldreste bei 169 239
7643-0302 |-002 Niedereck 169 239
7643-0307 |-001 10% --- Magerwiesenreste bei 171 240 ---
7643-0307 |-002 6% Reisl 171 241
Hecke mit Magerra-
senrest in ehemali-
7643-0308 |-001 5% gem Hohlweg zwi- 171 241
schen Reisl und
Wirmbauer
Hecke an Hangkante
7643-0309 |-001 nordwestlich Brau- 173 242
ching
Innquerung
Landkreis Rottal-Inn / Simbach a. Inn
Gehdlze und Grasflu-
7744-0074 |-001 ren auf Inndamm im 256 (B104) X
Bereich Erlach
Auwald am Inn sitd- 256A
7744-0075 |-001 100% 0% g (B104) X
ostlich Erlach
8 (B97)
Altwasser mit Roh-
richt- und Unterwas- 256A
7744-0076 |-001 75% servegetation im X
- (B104)
Dammvorland stidost-
lich Erlach
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UVP-Bericht

Geschatzter Lage zu Sch
Prozentanteil 9 c gtz
der Flache mit? Wukreitlg-
. Teil- Pot. ; geplanten rickzu-
Biotop ID* , Kurzbeschreibun nach
lotop flache Schutz Schutz urz foung Masten bauenden i
nach § 4 Kartie
nach (B152) Masten
Ay | 8301 (B104) | Jo7sk
. Art. 23°
0 0 Bachbegleitende Ge-
7744-0077 |-003 65% 35% holz-, Hochstauden- 256 (B104) X
und Roéhrichtsdaume in
7744-0077 | -004 65% 359 | der Innaue ostlich 9 (B97) X
Erlach
Auwald im Dammbhin-
- - 0, —
7744-0079 |-001 100% terland stlich Erlach 256 (B104) X
Roéhricht- und Weich-
holzauensukzessio- 2EBA
7744-0080 |-001 95% nen in Anlandungsbe- (B104) X
reichen des Natur-
schutzgebietes
Inn-Vorland zwischen
- - 0, 0,
7744-1022 |-001 100% 0% | gimbach und Ering 8 (B97) X

Erlauterung:

7540-0060

7643-0309
! Die Biotop-ID ist im Landschaftspflegerischen Begleitplan (sieche Anlage 12.2 der Planfeststellungs-
unterlage) dargestellt. Aufgrund des kleinen Mal3stabs des UVP-Berichts sind die Geschitzten Bioto-
pe nur mit Umgrenzungen in den Karten dargestellt. Es erfolgt an dieser Stelle die Lagezuordnung
Uber die Spalte ,Lage zu..."“.

Biotop innerhalb der Vorhabenflache (geplante & rickzubauende Trasse)
Biotop innerhalb des Untersuchungsraums

? Der geschatzte Flachenanteil ist den Angaben des BayLfU Bio 2017 entnommen. Die Zuordnung
umfasst Flachen mit Schutz nach § 30 BNatSchG / Art. 23 BayNatSchG bzw. potenziellem Schutz
nach § 30 BNatSchG / Art. 23 BayNatSchG.

3 Aufgrund von Beeintrachtigungen / Vorbelastungen sowie der geringeren Auspragung der Biotopty-
pen konnten diese Flachen zum Zeitpunkt der Aufnahme gemaf BayLfU Bio 2017 nicht eindeutig dem
Schutz gemaf § 30 BNatSchG / Art. 23 BayNatSchG zugeordnet werden.

* Zur Zuordnung der Masten sind die Leitungsnummern im Tabellenkopf in Klammern angegeben.
Abweichende Leitungsnummern sind den jeweiligen Mastnummern zugeordnet.

® Schutzwiirdigkeit geman § 30 BNatSchG / Art. 23 BayNatSchG nach Kartierung 2017: x = schutz-
wirdig; x* = schutzwirdig, aber Biotoptyp hat sich gedndert; (x) = teilweise schutzwirdig; --- = nicht
mehr schutzwirdig

Quelle: BayLfU Bio 2017

Die nachfolgende Tabelle umfasst zusétzlich zu den Biotopen des Bayerischen Biotopkatas-
ters erfasste geschitzte Biotope im Rahmen der Kartierungen des Planungsbiro Laukhuf
2017.
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Tabelle 13: Geschiitzte Biotope gemalR Biotoptypenkartierung 2017
Lage zu®
. - ) ) geplanten ruckzu-
Flachen ID~ |Biotoptyp“ |Kurzbeschreibung Masten bauenden
(B152) Masten
(B104)
Landkreis Landshut / Gemeinde Adlkofen
AD-01 P22 (8) eri;/;::gharten und kleine Gartenanlagen, struk- 9 39
Landkreis Landshut / Markt Geisenhausen
GH-01 B114 Auengebische 19 53
Landkreis Landshut / Stadt Vilsbiburg
VB-01 R111 Schilf-Landréhrichte 22 58
VB-02 R121 Schilf-Wasserrdhrichte 31 71
VB-03 R121 Schilf-Wasserrohrichte 31 71
VB-04 B114 Auengeblsche 38 81
Landkreis Landshut / Gemeinde Bodenkirchen
BK-01 R121 Schilf-Wasserrdhrichte 49 96
BK-02 R31 C?ngzle;ge?;r;rrigde aullerhalb der Verlan- 49 9%
BK-03 R121 Schilf-Wasserrohrichte 49 96
BK-04 R121 Schilf-Wasserrohrichte 49 96
BK-05 R121 Schilf-Wasserrdhrichte 54 103
Landkreis Muhldorf am Inn / Gemeinde Egglkofen
EK-01 R111 Schilf-Landréhrichte 53 102
Landkreis Muhldorf am Inn / Stadt Neumarkt-Sankt Veit
NM-01 R121 Schilf-Wasserrohrichte 60 110
NM-02 R111 Schilf-Landréhrichte 60 111
NM-03 2112 ﬁ\évr?é%i;ﬁm und Ginsterheiden, weitge- 74 130
Landkreis Rottal-Inn / Markt Gangkofen
GK-01 Q21 Kalkarme Quellen, natirlich oder naturnah 68 123
Landkreis Rottal-Inn / Markt Massing
MA-01 L512 gﬁﬁgrr?r;ir;-érggméund Flussauenwaélder, 80 138
MA-02 L512 %ﬁﬁgrrﬁgir;-brgglcj:éund Flussauenwalder, 80 138
MA-03 L512 S\ﬁtelgrr?gir;-brggﬁg—gund Flussauenwalder, 80 138
MA-04 B114 Auengebische 81 140
MA-05 B113 Sumpfgebiische 84 144
MA-06 Q21 Kalkarme Quellen, natirlich oder naturnah 91 152
MA-07 B114 Auengebische 93 165
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Lage zu®
. - ) _ geplanten riickzu-
Flachen ID” |Biotoptyp” |Kurzbeschreibung Masten bauenden
(B152) Masten
(B104)
MA-08 F15 lglé(r:ht oder gering veranderte FlieBgewas- 93 156
Landkreis Rottal-Inn / Gemeinde Unterdietfurt
Natirliche und naturnahe Steilwadnde und
ub-01 032 Abbruchkanten aus Lehm oder L6ss 93 156
Landkreis Rottal-Inn / Markt Wurmannsquick
WQ-01 B114 Auengeblsche 116 185
WQ-02 B114 Auengebische 116 185
WQ-03 B114 Auengebiische 116 185
WQ-04 B114 Auengeblsche 116 185
WQ-05 R111 Schilf-Landrdhrichte 116 185
WQ-06 G221 MaRig artenreiche seggen- oder binsenrei- 116 185
che Feucht- und Nasswiesen
WQ-07 K123 MaRig artenreiche SGume und Staudenflu- 119 189
ren nasser Standorte
WQ-08 L432 Sumpfwalder, mittlere Auspragung 119 188
WQ-09 B113 Sumpfgebische 119 189
WQ-10 B113 Sumpfgebusche 126
Landkreis Rottal-Inn / Tann
TA-01 K123 MaRig artenreiche Saume und Staudenflu- 145 217
ren nasser Standorte
TA-02 K123 MaRig artenreiche Saume und Staudenflu- 145 218
ren nasser Standorte
TA-03 B111 Geblsche/ Hecken trocken-warmer Standorte 148 221
TA-04 B113 Sumpfgebische 151 223
TA-05 B113 Sumpfgebiische 151 223
TA-06 F13 Deutlich veranderte FlieRgewasser 152 224
TA-07 K123 MaRig artenreiche Saume und Staudenfluren 153 295
nasser Standorte
Landkreis Rottal-Inn / Gemeinde Reut
RE-01 L512 Ql_JeIIrmnen-, B"ach- und Flussauenwalder, 159 230
mittlere Auspragung
RE-02 F15 ,s\léiht oder gering veranderte FlieBgewéas- 160 231
RE-03 S123 Q_Ilg_o- bis mesothrophe Stillgewasser, na- 160 231
turlich oder naturnah
RE-04 Q21 Kalkarme Quellen, natirlich oder naturnah 166 237
RE-05 Q21 Kalkarme Quellen, nattrlich oder naturnah 166 237
Landkreis Rottal-Inn / Simbach a. Inn
SI-01 L521 Weichholzauenwalder, junge bis mittlere Aus- | Portra Portal 256A
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Lage zu®
. - ) _ geplanten riickzu-
Flachen ID” |Biotoptyp” |Kurzbeschreibung Masten bauenden
(B152) Masten
(B104)
pragung
S1-02 B212 Feldgehdlze mit uber\Nlegend elnhe|m|s_(_:hen, Portra Portal 256A
standortgerechten Arten, mittlere Auspragung
SI-03 B114 Auengebische Portra Portal 256A
SI-03 B114 Auengebische Portra Portal 256A
Erlauterungen:
AD-01 Biotop innerhalb des Planungsraums, jedoch auf3erhalb der Vorhabenflachen ge-
legen
WQ-08 Biotop im Planungsraum, im Bereich innerhalb der Vorhabensflachen gelegen

! Die Fachen-ID wurde fiir die Bearbeitung der Planfeststellungsunterlage erstellt. Die Flachen sind
mit ID im Bestands- und Konfliktplan Anlage 12.2.1 der Planfeststellungsunterlage dargestellt.

2 Biotoptyp gemal} Bayerischer Kompensationsverordnung

 Zur Zuordnung der Masten sind die Leitungsnummern im Tabellenkopf in Klammern angegeben.
Abweichende Leitungsnummern sind den jeweilgen Mastnummern zugeordnet.

Die Biotopflachen sind in der Karte 2 zu den Schutzgttern Tiere und Pflanzen der Anlage
15.2 der Planfeststellungsunterlage dargestellt. Die Biotope sind dabei gegliedert in gesetz-
lich geschiitzte Biotope (Schutz nach § 30 BNatSchG / Art. 23 BayNatSchG zu 100%), teil-
weise gesetzlich geschitzte Biotope (Biotope mit Teilflachen die nach § 30 BNatSchG / Art.
23 BayNatSchG geschiitzt sind) sowie schutzwirdige Biotope (ohne gesetzlichen Schutzsta-
tus). Aufgrund des kleineren Malistabs des UVP-Berichts (MaRRstab 1:25.000) wurden die
Biotop-ID Nummern nicht in den Karten des UVP-Berichts abgebildet. Diese sind in den Pla-
nen des Landschaftspflegerischen Begleitplanes (Anlage 12.2 der Planfeststellungsunterla-
ge) dargestellt.

Besonders und streng geschutzte Arten nach § 7 Abs. 2 Nr. 13 und 14 BNatSchG

Aktuelle Nachweise von geféhrdeten sowie von besonders bzw. streng geschitzten Pflan-
zenarten liegen fur den Untersuchungsraum nicht vor.

Das Vorhaben findet innerhalb des Verbreitungsareals des Europaischen Frauenschuhs
(Cypripedium calceolus), des Kriechenden Sellerie (Apium repens) sowie sowie des Sumpf-
Glanzkrautes (Liparis loeselii) statt. Im Rahmen der Kartierungen zum TA 2 konnten jedoch
zu den Arten keine Nachweise im Vorhabengebiet erbracht werden.

Ein Vorkommen dieser und weiterer Pflanzenarten des Anhang Il und IV der FFH-Richtlinie
bzw. der Moosarten des Anhang Il der FFH-Richtlinie entlang der geplanten Trasse kann
aufgrund deren Seltenheit und der Verbreitungskenntnisse uber diese Arten ausgeschlossen
werden.
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= Bedeutung

Die Einordnung der Bedeutung der Biotope orientiert sich an dem naturschutzfachlichen
Grundwert der Biotoptypen (Biotopwertliste) der BayKompV (2013). Die naturschutzfachliche
Bewertung wird hierbei 3-stufig vorgenommen (gering, mittel, hoch). Versiegelte Biotoptypen
(z. B. versiegelte Verkehrsflachen) besitzen keine naturschutzfachliche Bedeutung.

Die Bewertung erfolgt dabei u. a. unter Berlcksichtigung der Kriterien Seltenheit, Gefahr-
dung, Wiederherstellbarkeit, Schutzstatus und Empfindlichkeit (BayKompV 2013, Anlage 1).
Beispiele fiur relevante Bewertungskriterien und der daraus folgenden Zuordnung zu be-
stimmten Wertstufen (nach BayKompV 2013, Anlage 2.1) zeigt die nachfolgende Tabelle:

Tabelle 14: Schutzgut Pflanzen — Ermittlung der Bedeutungseinstufung
Naturschutz-
fachliche Be- Merkmale und Auspragung fur die flachenbezogene Bewertung
deutung
hoch Seltene und reprasentative naturnahe, extensive oder ungenutzte Okosysteme mit

in der Regel extremen Standorteigenschaften und einem hohen Anteil standort-
spezifischer Arten, die in der Regel nicht wiederherstellbar sind.

Land-, teich- oder forstwirtschaftlich extensiv genutzte Flachen mit sehr hohem
Biotopwert.

Biotope gemaf § 30 BNatSchG und Art. 23 BayNatSchG, Biotoptypen im Sinn
der Kartieranleitung der Biotopkartierung

Bayern, Lebensraumtypen gemaf FFH-Richtlinie

Beispiele: standortgerechte Laubwalder, nicht oder gering veranderte Fliel3-
gewasser

mittel Durch menschliche Einflisse tberpragte Okosysteme und Biotope, die giinstige
Entwicklungsbedingungen fiir nattrliche Biotoptypen von hoher Bedeutung aufwei-
sen.

Land-, teich- oder forstwirtschaftlich extensiv genutzte Bereiche mit hohem Bio-
topwert

Beispiel: mesophile Geblsche, Feldgeholze

gering Naturferne und anthropogen beeinflusste Biotoptypen, die nicht mit hoch oder mit-
tel bewertet sind.

Beispiel: Acker, Grunlander, Forste

keine Versiegelte Flachen.

Beispiel: Stral’en, Gebdude

Die Bestimmung der naturschutzfachlichen Wertstufen der Biotoptypengruppen erfolgt unter
Bertcksichtigung der tatsachlichen Auspragung der Biotope (einschlief3lich Vorbelastung).
Unter Bezug auf den Schutzstatus sowie die Regenerationsfahigkeit wird in der nachfolgen-
den Tabelle die Bedeutung der Biotoptypen dargestellt. Insofern unterschiedliche Auspra-
gungen einzelner Biotoptypen im Untersuchungsraum anzutreffen sind, sind die Wiederher-
stellung und die Bedeutung der Biotoptypenobergruppen in einer Spanne (z. B. mittel - hoch)
wiedergegeben.
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Tabelle 15: Bedeutung der Biotoptypenobergruppen
Obergruppe Wiederherstell-

Code Biotoptypen barkeit Bedeutung

Biotopkomplex Walder

w1 Waldmantel mittel

w2 Vorwalder mittel

W3 N|§aderqulder/ Mittelwalder / Hutewalder 4 hoch
mit traditioneller Nutzung
Standortgerechte Laub(misch)walder _ Lo

L2 mafig trockener bis feuchter Standorte 2-5 mittel —hoch
Standortgerechte Laub(misch)walder B .

L4 feuchter bis nasser Standorte 2-4 mittel
Sonstige standortgerechte .

L6 Laub(misch)walder 2 mittel

NG Sonst}ge stquortgerechte Na- 2_5 mittel — hoch
del(misch)walder

N7 Nadelholzforste 1-4 gering — mittel

Biotopkomplex Gewasser mit umgebenden Strukturen / Feuchtgebiete

F1 Natirlich entstandene FlieRgewasser 3-5 gering — hoch

F2 Kinstlich angelegte FlieRgewasser 1-2 gering — mittel

S1 Naturliche bis naturferne Stillgewasser 3-5 mittel

S2 Naturfremde bis kiinstliche Stillgewasser 1-2 gering

R1 GroRrohrichte 3-4 mittel — hoch

R3 GroRRseggenriede 3-4 mittel — hoch

L5 St__andortgere_chte Auelll"nwalder und ge- 3_5 mittel — hoch
wasserbegleitende Walder

M4 Flach- und Quellmoore 4-5 hoch
Naturliche und naturnahe Quellen und

Q2 Quellbereiche 5 hoch

Biotopkomplex Offenlandschaft

Al Bewirtschaftete Acker 1-2 gering

A2 Ackerbrachen 1 gering

G1 Intensivgriinland 1- gering

G2 Extensivgrinland 1- mittel — hoch

G4 Tritt- und Parkrasen 1 gering
Naturliche und naturnahe Steilwénde und .

03 Abbruchkanten 1-3 mittel

06 Abgrabungs- und Aufschittungsflachen 0-2 gering — mittel

o7 B_guflachen und Baustelleneinrichtungs- 0 gering
flachen

B1 Gebulsche und Hecken - mittel — hoch

B2 Feldgehdlze 3-4 mittel
Einzelbdaume, Baumreihen, .

B3 Baumgruppen 3_5 gering — hoch

Planungsbiiro LAUKHUF




380-kV-Freileitung Altheim — Matzenhof, TA 2: Adlkofen - Matzenhof UVP-Bericht

Code Biotoptypen ke | Bedeutung

Z1 Heiden saurer Sand- oder Felshdden 3-4 mittel — hoch

Biotopkomplex Siedlungs- und Verkehrsflachen
Ufersdume, Sdume, Ruderal- und Stau-

K1 denfluren der planaren-hochmontanen 1-3 gering — mittel
Stufe

B4 Streuobstbestéande 3-4 mittel

P1 Park- und Griinanlagen 2 gering

P2 Privatgarten und Kleingartenanlagen 2 gering — mittel

P3 Sport-/Spiel-/Erholungsanlagen 0-1 keine — gering

v

X1 Siedlungsbereiche 1-2 gering

X3 Sondergebiete 1 gering

x4 gg\t,)va;:ggg(l%riestfdlungs-, Industrie- und 0 keine

V1 Verkehrsflachen des StraRenverkehrs 0 keine — gering

V2 Gleisanlagen und Zwischengleisflachen 1 gering

V3 Rad-/FuBwege und Wirtschaftswege 1-2 gering

V4 Hohlwege 3 mittel

V5 Grunflachen uqd Gehdlzbesténde entlang 1 gering
von Verkehrsflachen

Innquerung

Biotopkomplex Walder

L3 af;];s%;%?tﬁ;régrSChIUCht_’ Block- und o_5 mittel — hoch

Biotopkomplex Gewéasser mit umgebenden Strukturen / Feuchtgebiete

53 Cerodsch b psonich roskefalene | 55| il -

Biotopkomplex Offenlandschaft

G3 Magergrunland 3-5 mittel — hoch

Erlauterungen
Code: Biotopcode gemafl Bayerischer Kompensationsverordnung

Wiederherstellbarkeit (aus Bayerischer Kompensationsverordnung abgeleitet):

5 — aulerst bis sehr gering / nicht bis schwer (langfristig) wiederherstellbar ( = 80 Jahre)
4 — gering / schwer (langfristig) wiederherstellbar (26 — 79 Jahre)

3 —gering / bedingt (mittelfristig) wiederherstellbar (10 — 25 Jahre)

1-2 — gut bis méaRig gut (kurz- bis mittelfristig) wiederherstellbar (< 5 bis 9 Jahre)

0 — ohne naturschutzfachliche Bedeutung (versiegelte Flachen)

Im Bereich der Innquerung sind weitgehend die gleichen Biotoptypen anzutreffen wie im Un-
tersuchungsraum des Ersatzneubaus von Mast 121 (B116) bis Mast 176 (B152). Lediglich
die unter Innquerung genannten Biotope sind nur im Bereich des Inn anzutreffen. Aufgrund
der weitgehenden gleichen Biotoptypen wird der Bereich des Inn nachfolgend nicht
mehr separat aufgefiuhrt.
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= Vorbelastung

Grol¥flachig haben insbesondere die Landwirtschaft sowie die Siedlungsentwicklung und die
damit verbundene Infrastrukturentwicklung die Lebensrdume von Pflanzen und Tieren im
Untersuchungsraum verandert. Die natirlichen Biotope wurden in vielen Bereichen aufgrund
von Flacheninanspruchnahme vernichtet, zerschnitten, eingeengt oder tberformt. Schadstof-
fe, Staub, Larm- und Lichtimmissionen degradieren Biotope, z. B. entlang von Stralen und
mindern die Qualitéat des Lebensraumes auch Uber gewisse Entfernungen hinaus.

Zusétzlich bewirkt die intensive Landwirtschaft eine Verarmung der Griinlandbestdnde und
fuhrt zu erheblichen Eintragen von Dingern und Pflanzenschutzmitteln in die angrenzenden
Biotope.

Auf Teilabschnitten innerhalb des geplanten TA 2 sind bereits Freileitungstrassen (z.B. 220-
kV-Leitung Altheim — Simbach — St. Peter (B104), 220-kV-Leitung Abzweig Pirach) vorhan-
den. Innerhalb der Schutzstreifen dieser Freileitungen bestehen bereits Aufwuchsbeschran-
kungen der Gehdlzvegetation. In Gehdlzbereichen, in denen die geplante Freileitung im
Trassenverlauf der bestehenden Freileitung errichtet wird, ist die Vorbelastung in Bezug auf
Aufwuchsbeschrankungen der Geholzvegetation hoch einzuschéatzen. Sofern die neue Tras-
se parallel, also au3erhalb des bestehenden Schutzstreifens errichtet bzw. in Teilabschnitten
verschoben wird, ist die Vorbelastung der bestehenden und zurlickzubauenden Freileitung
gering einzuschatzen.

= Empfindlichkeit
Biotope sind vor allem gegentiber folgenden Wirkungen des Vorhabens empfindlich:

= bau-/ rickbauzeitliche Flacheninanspruchnahme bzw. Bodenverdichtung,

= Beeintrachtigungen des Bodens durch den Bau der Mastfundamente,

= bauzeitliche lokale Grundwasserabsenkung,

= anlagebedingte Flachenversiegelung,

= Zerschneidungswirkung der Freileitungstrasse sowie

= Unterhaltungsmalnahmen (Freihalten des Schutzstreifens durch Gehdlzriickschnitt)

Fur das Schutzgut Pflanzen werden die Empfindlichkeiten gegentuber diesen genannten Fak-
toren ermittelt.

Gegentber Versiegelung sind alle Biotoptypen hoch empfindlich, da damit ein vollstandiger
Lebensraumverlust bedingt ist.

Grundwasserabsenkungen bewirken u. U. eine Setzung des Bodens, eine Verringerung der
Grundwasserneubildungsrate und damit eine Verschiebung des Artenspektrums. Insbdeson-
dere eine Verschiebung des Artenspektrums ist bei einer méglichen bauzeitlichen Grund-
wasserabsenkung nicht zu erwarten. Geféhrdet sind vorwiegend wasserbeeinflusste Boden
und Vegetationsbereiche. Eine hohe Empfindlichkeit besitzen insbesondere Niederungsbe-
reiche.

Die Bewertung der Empfindlichkeit gegeniber diesen Wirkfaktoren erfolgt unter Beriicksich-
tigung der Bedeutung und Vorbelastung und wird in der nachfolgenden Tabelle fir die im
Untersuchungsraum vorkommenden Biotoptypen im Einzelnen dargestellt:
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Tabelle 16: Schutzgut Pflanzen - Empfindlichkeit der Biotoptypen
. - anlagebedingte /
bau- / rickbauzeiti- betriebsbedingte
che Flacheninan- anlagebedingte Zerschneidungswir-
Code Obergruppe spruchnahme / Bo- Flachenversiegelung kung der Freilei-

Biotoptypen

denverdichtung so-
wie lokale Grund-

tungstrasse sowie

Unterhaltungs-
wasserabsenkung
mafRnahmen

Biotopkomplex Walder

w1 Waldmantel mittel sehr hoch mittel

w2 Vorwalder mittel sehr hoch mittel
Niederwalder / Mittelwal-

W3 der / Hutewéalder mit tra- mittel sehr hoch mittel
ditioneller Nutzung

L2/L3/ | Standortgerechte

L4/L6 |Laub(misch)-walder hoch sehr hoch hoch
Sonstige standortgerech- . .

N6 te Nadel(misch)walder mittel sehr hoch mittel

N7 Nadelholzforste mittel sehr hoch mittel

Biotopkomplex Gewasser mit umgebenden Strukturen / Feuchtgebiete

F1 Ngturhch 'zlantstandene mittel sehr hoch keine
FlieRgewasser

F2 Kl_mstllch"angelegte gering hoch keine
FlieRgewasser

S1 Ngt(]rhche bis naturferne mittel sehr hoch keine
Stillgewasser
Naturfremde bis kinstli- . :

S2 che Stillgewasser genng hoch keine
Periodisch bis episodisch

S3 trockenfallende Lebens- hoch sehr hoch keine
raume an Stillgewéassern

R1/R3 Gro@rohnchte / GroBseg- mittel sehr hoch keine
genriede
Standortgerechte Auen-

L5 walder und gewasserbe- hoch sehr hoch hoch
gleitende Waélder

M4 Flach- und Quellmoore hoch sehr hoch keine
Naturliche und naturnahe

Q2 Quellen und Quellberei- hoch sehr hoch keine
che

Biotopkomplex Offenlandschaft

Al Bewirtschaftete Acker gering sehr hoch keine

A2 Ackerbrachen gering sehr hoch keine

G1 Intensivgrunland gering sehr hoch keine

G2 Extensivgriunland mittel sehr hoch keine
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bau- / rickbauzeitli-
che Flacheninan-

anlagebedingte

anlagebedingte /
betriebsbedingte
Zerschneidungswir-

schengleisflachen

Code Qbergruppe spruchnghme / Bo- Flachenversiegelung| kung der Freilei-
Biotoptypen denverdichtung so- .
. tungstrasse sowie
wie lokale Grund-
Unterhaltungs-
wasserabsenkung
malRnahmen
G3 Magergrinland mittel sehr hoch keine
G4 Tritt- und Parkrasen gering mittel keine
Naturliche und naturnahe
03 Steilwande und Abbruch- hoch hoch keine
kanten
Abgrabungs- und Auf- . . .
06 schiittungsflachen gering mittel keine
Bauflachen und Baustel- . . :
o7 leneinrichtungsflachen gering mittel keine
Bl Gebische und Hecken mittel - hoch sehr hoch mittel
B2 Feldgehdlze mittel - hoch sehr hoch mittel - hoch
B3 Einzelbaume, Baumrei- mittel sehr hoch hoch
hen, Baumgruppen
Heiden saurer Sand- .
Z1 oder Felsbbden hoch sehr hoch gering
Biotopkomplex Siedlungs- und Verkehrsflachen
Ufersdaume, Sdume, Ru-
K1 geral— und Staudenfluren gering - mittel sehr hoch keine
er planaren-
hochmontanen Stufe
B4 Streuobstbestande mittel sehr hoch mittel
P1 Park- und Grinanlagen gering mittel - hoch mittel - hoch
P2 Privatgarten und Klein- gering — mittel mittel mittel
gartenanlagen
Sport-/Spiel- . . . .
P3 /Erholungsanlagen keine - gering gering keine
Sonderflachen und Klein-
P4 ge_baude im Siedlungsbe- keine -gering gering keine
reich
X1 Siedlungsbereiche gering gering keine
X3 Sondergebiete gering gering keine
Gebaude der Siedlungs-,
X4 Industrie- und Gewerbe- gering gering keine
gebiete
Verkehrsflachen des . . . . .
Vi StraRenverkehrs keine - gering keine - gering keine
V2 Gleisanlagen und Zwi- gering gering keine
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N - anlagebedingte /
bau- / rickbauzeitli- . .
che Flacheninan- . betriebsbedingte
anlagebedingte Zerschneidungswir-
Obergruppe spruchnahme / Bo- R X >
Code ; ; Flachenversiegelung| kung der Freilei-
Biotoptypen denverdichtung so- .
. tungstrasse sowie
wie lokale Grund-
Unterhaltungs-
wasserabsenkung
malRnahmen
Rad-/FuBwege und Wirt- . . .
V3 schaftswege gering gering keine
V4 Hohlwege mittel hoch gering - hoch
Grunflachen und Geholz-
V5 besténde entlang von gering mittel gering - mittel
Verkehrsflachen
6.3.2 Schutzgut Tiere

Die Errichtung von Freileitungen ist mit bau-, anlage- sowie betriebsbedingten Auswirkungen
auf die Tierwelt verbunden. Wahrend Reptilien, Amphibien und S&ugetiere (einschliefilich
der Fledermause) im Wesentlichen von den Baustelleneinrichtungen bzw. den Bauarbeiten
am Boden und der Veranderung von Vegetation und sonstigen Standortgegebenheiten be-
troffen sein kénnen, bilden fur die Vogel die Masten sowie die Leiterseile eine wesentliche
anlagebezogene Wirkung. Bei der Betrachtung des Schutzgutes Tiere ist die Avifauna daher
in den Vordergrund gestellt. Eine Betroffenheit weiterer Artengruppen ist aufgrund der Art
und der Kleinrdumigkeit des Vorhabens auf bauzeitliche Eingriffe beschrankt. Anlagebedingt
kommt somit anderen Tiergruppen keine besondere Vorhabenrelevanz zu.

Im Rahmen der vorliegenden Untersuchungen erfolgten Auswertungen vorhandener Daten
aus dem Arten- und Biotopschutzprogramm (ABSP) sowie den ASK-Daten (BayLfU ASK
2017). Es wurden die Verbreitungsschwerpunkte von artenschutzrechtlich relevanten Arten
auf Basis der TK-Blatter ausgewertet und durch eigene Nachweise ergéanzt. Der Schwer-
punkt lag dabei auf der Erfassung mdglicher Vorkommen streng geschutzter Arten.

Hinweis: Eine neue Artenschutzverordnung nach neuem § 54 BNatSchG liegt noch nicht vor.
Wann die Neufassung der Bundesartenschutzverordnung vorgelegt wird, ist derzeit nicht
bekannt. (https://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/verfahrenshinweise/index.htm) Daher sind die
Angaben der aktuell geltenden Bundesartenschutzverordnung in die Untersuchungen einge-
flossen.

= Bestand

Die im bestehenden Trassenverlauf anzutreffenden Biotoptypen der landwirtschaftlich ge-
nutzten Flachen und ihrer Randzonen mit Gehdlzen, Hecken und Staudensaumen sowie die
feuchteren Bereiche der Randzonen von Gewassern bzw. Kleingewassern, siedlungsnahe
Flachen und Waldflachen bieten potenziellen Lebensraum fir ein jeweils standorttypisches
Tierartenspektrum.

Zur weiteren Betrachtung der Arten und ihrer Lebensraume wurden funktionale Biotop- und
Nutzungstypen des Untersuchungsraumes zu Biotopkomplexen zusammengefasst (siehe
Kapitel 6.3.1). Den Biotopkomplexen des Untersuchungsraumes werden an dieser Stelle
entsprechende faunistische Funktionen zugeordnet. Der Auflistung der potenziell vorkom-
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menden Arten liegen diese Biotopkomplexe zugrunde. Die Lebensrdume sind den einzelnen
Arten zugeordnet (vorwiegend genutzte Lebensraume der Arten).

Tabelle 17: Biotopkomplexe im Untersuchungsraum

Biotopkomplexe [Funktion

walder (W) = Lebensraum fir waldbewohnende Vogelarten

= Tagesverstecke, Wochenstuben, Winterquartiere und Jagdreviere von Fle-
dermdausen

=  Winterlebensraum fur Amphibien

Gewasser mitum- | = Sommer- und Winterlebensraum sowie Laichgewasser fiir Amphibien
gebenden Struktu- | = Brut- und Nahrungshabitat fiir gehdlzbriitende Vogelarten
ren und Feuchtge- | = Lebensraum fir Wasservogel
biete (G) = Rastplatz fur Zugvogel
= Tagesverstecke und Jagdreviere von Flederméausen

Offenland (O) = Brut- und Nahrungshabitat fiir Vogelarten des Offenlandes

=  Amphibien — Wanderung zwischen Sommer- und Winterlebensraumen so-
wie Laichgewassern

= Besonnte Rohbodenbereiche als Reptilienhabitate

Siedlungs- und = Reptilienhabitate
Verkehrsflachen = Tagesverstecke, Wochenstuben und Winterquartiere von Fledermé&usen
(S) = Brut- und Nahrungshabitat von Vogeln

Saugetiere: Fledermause

Altere Baumbestande als potenzielle Quartiere fur Fledermause sind insbesondere in den
Bachauen, Waldern und an Waldrandern mit alteren Laubbdumen oder abgestorbenen
Stammen anzutreffen.

In den Ubrigen nadelholzdominierten Waldern sind Baumquartiere von Fledermausen in der
Regel deutlich seltener, da bei der Ublichen Waldbewirtschaftung beschadigte Baume relativ
schnell entfernt werden.

Im Umgebungsbereich der Freileitung sind Abschnittsweise potenzielle Winter-, Sommer-
und Paarungsquartiere sowie Jagd- und Nahrungshabitate fir Flederm&use vorzufinden.

Nach Auswertung vorhandener Daten sowie eigener Erhebungen kommen folgende Arten im
Vorhabenbereich (potenziell) vor:

Tabelle 18: Im Untersuchungsraum vorkommende / potenziell vorkommende Fledermausarten
Art Art (wiss. Bezeichung) RLB | RLD sg |Habitat (Biotopkomplex)
vorkommende Arten

Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 3 2 X W
Braunes Langohr Plecotus auritus - \% X WSO
Breitflugelfledermaus Eptesicus serotinus 3 G X (OB
Fransenfledermaus Myotis nattereri 3 - X WSO
Graues Langohr Plecotus austriacus 3 2 X SO

Grol3e Bartfledermaus |Myotis brandtii 2 \% X SWOG
Grol3er Abendsegler Nyctalus noctula 3 \% X WGS
Grol3es Mausohr Myotis myotis \% \% X WS

Kleine Bartfledermaus |Myotis mystacinus - \% X OSWG
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Art Art (wiss. Bezeichung) RLB | RLD sg |Habitat (Biotopkomplex)
Mopsfledermaus Barbastella barbastellus 2 2 X WOSs
Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus D D X SOW
Nordfledermaus Eptesicus nilssonii 3 G X OoOsWw
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii 3 - X WG
Wasserfledermaus Myotis daubentonii - - X GW
Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus 2 D X GOS
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus - - X SO

potenziell vorkommende Arten

Kleinabendsegler Nyctalus leisleri ‘ 2 ‘ D ‘ X ‘ w

Erlauterung:

RLB - Rote Liste Bayern

RLD - Rote Liste Deutschland
0 - Ausgestorben oder verschollen, 1 - Vom Aussterben bedroht, 2 - Stark gefahrdet, 3 — Ge-
fahrdet, G - Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt, R - Extrem seltene Arten oder
Arten mit geografischen Restriktionen, D - Daten defizitar, V - Arten der Vorwarnliste, x - nicht
aufgefiihrt, - Ungefahrdet, nb - Nicht beriicksichtigt (Neufunde)

sg - streng geschiitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG

Habitat — Angabe des moglichen Lebensraums der Art innerhalb des UR
W — Walder, G - Gewasser mit umgebenden Strukturen, O — Offenlandschaft (Griin- und Acker-
land), S - Siedlungsbereich

Da der Untersuchungsraum eine Reihe geeigneter Fledermaushabitate aufweist, sind weite-
re Arten im Untersuchungsraum nicht auszuschliefl3en.

Sonstige Saugetiere

Nach Auswertung vorhandener Daten koénnen folgende sonstige Saugetierarten im Vorha-
benbereich potenziell vorkommen:

Tabelle 19: Potenziell im Untersuchungsraum vorkommende sonstige Saugetierarten
Art Art (wiss. Bezeichung) RLB | RLD sg [Habitat (Biotopkomplex)
Biber Castor fiber - Vv X G
Fischotter Lutra lutra 1 3 X G

Erlauterung:

RLB - Rote Liste Bayern

RLD - Rote Liste Deutschland
0 - Ausgestorben oder verschollen, 1 - Vom Aussterben bedroht, 2 - Stark gefahrdet, 3 — Ge-
fahrdet, G - Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt, R - Extrem seltene Arten oder
Arten mit geografischen Restriktionen, D - Daten defizitar, V - Arten der Vorwarnliste, x - nicht
aufgefiihrt, - Ungefahrdet, nb - Nicht beriicksichtigt (Neufunde)

sg - streng geschitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG

Habitat — Angabe des mdglichen Lebensraums der Art innerhalb des UR
G - Gewasser mit umgebenden Strukturen
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Amphibien

Kleinere Stillgewasser, Gehdlzbereiche und Offenland stellen im Untersuchungsraum poten-
zielle Lebensraume fur Amphibien dar. Bei den Amphibien kann insbesondere durch die
Wanderungen zwischen den Sommer- / Winterquartieren sowie den Laichgewassern ein
Vorkommen sowie die bauzeitliche Betroffenheit nicht ausgeschlossen werden.

Nach Auswertung vorhandener Daten sowie eigener Erhebungen kommen folgende streng
geschutzte Arten im Vorhabenbereich (potenziell) vor:

Tabelle 20: Im Untersuchungsraum vorkommende / potenziell vorkommende Amphibienarten
Art Art (wiss. Bezeichung) RLB | RLD sg |Habitat (Biotopkomplex)
vorkommende Arten

Gelbbauchunke Bombina variegata 2 2 X G SBW
Kammmolch Triturus cristatus 2 \Y X GW
Kleiner Wasserfrosch |Pelophylax lessonae D G X GW
Laubfrosch Hyla arborea 2 3 X GHWF
Springfrosch Rana dalmatina 3 - X GWF
Wechselkrote Pseudepidalea viridis 1 3 X GS
potenziell vorkommende Arten

Knoblauchkréte Pelobates fuscus 2 3 X GS
Kreuzkrote Bufo calamita 2 \Y X GSSB
Askulapnatter Zamenis longissimus 1 2 X GSBSH
Schlingnatter Coronella austriaca 2 3 X SBSH

Erlauterung:

RLB - Rote Liste Bayern

RLD - Rote Liste Deutschland
0 - Ausgestorben oder verschollen, 1 - Vom Aussterben bedroht, 2 - Stark gefahrdet, 3 — Ge-
fahrdet, G - Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt, R - Extrem seltene Arten oder
Arten mit geografischen Restriktionen, D - Daten defizitar, V - Arten der Vorwarnliste, x - nicht
aufgefiihrt, - Ungefahrdet, nb - Nicht bertcksichtigt (Neufunde)

sg - streng geschitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG

Habitat — Angabe des mdglichen Lebensraums der Art innerhalb des UR
W — Walder, G - Gewasser mit umgebenden Strukturen, F — Feuchtgebiete sowie Offenland-
standorte: SB — Steinbriiche, S — Sandgebiete, H — Hecken und Gebusche,

Reptilien

Charakteristische Lebensrdume von Reptilien sind im Untersuchungsraum in Béschungsbe-
reichen, Magerstandorten, Offenbodenbereichen oder Ruderalfluren anzutreffen. Vorhaben-
bedingt kann es durch bau- / riickbauzeitliche und dauerhafte Flacheninanspruchnahmen zu
einer Betroffenheit streng geschuitzter Arten kommen.

Tabelle 21: Im Untersuchungsraum vorkommende / potenziell vorkommende Reptilienarten

Art Art (wiss. Bezeichung) RLB | RLD sg |Habitat (Biotopkomplex)
vorkommende Arten
Zauneidechse Lacerta agilis V V X TSHWS

potenziell vorkommende Arten
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Art Art (wiss. Bezeichung) RLB | RLD sg |Habitat (Biotopkomplex)
Askulapnatter Zamenis longissimus 1 2 X WTS
Schlingnatter Coronella austriaca 2 3 X TS

Erlauterung:
RLB - Rote Liste Bayern
RLD - Rote Liste Deutsc

hland

0 - Ausgestorben oder verschollen, 1 - Vom Aussterben bedroht, 2 - Stark gefahrdet, 3 — Ge-
féahrdet, G - Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt, R - Extrem seltene Arten oder
Arten mit geografischen Restriktionen, D - Daten defizitar, V - Arten der Vorwarnliste, X - nicht

aufgefiihrt, - Ungefahrdet, nb - Nicht beriicksichtigt (Neufunde)
streng geschutzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG

Sg -

Habitat — Angabe des mdglichen Lebensraums der Art innerhalb des UR
W — Wald sowie Offenlandstandorte: TS — Trockenstandorte / Felsen, S — Sandgebiete, H —
Hecken und Gebusche

Fische, Muscheln, Krebse

Durch das geplante Vorhaben erfolgen keine Eingriffe in Gewasser. Eine Beeintrachtigung
dieser Artengruppen kann somit ausgeschlossen werden.

Sonstige Arten

Tabelle 22: Potenziell im Untersuchungsraum vorkommende sonstige Arten

Art Art (wiss. Bezeichung) RLB | RLD | sg [Habitat (Biotopkomplex)
Libellen

Helm-Azurjungfer Coenagrion mercuriale 1 1 X G
Vogel-Azurjungfer Coenagrion ornatum 1 1 X G
Griine Flussjungfer Ophiogomphus cecilia 2 2 X G
Kafer

Scharlach-Plattkafer Cucujus cinnaberinus R 1 X W(L)
Eremit Osmoderma eremita 2 2 X W(L) S
Tagfalter

Wald-Wiesenvégelchen [Coenonympha hero 2 2 X WG
Heller Wiesenknopf- Phengaris teleius 2 2 X O(F)
Ameisenblauling Maculinea teleius

Nachtfalter

Spanische Flagge Euplagia quadripunctaria Vv \% WG
Nachtkerzenschwéarmer |Proserpinus proserpina V - X W
Schnecken

Erlauterung:
RLB - Rote Liste Bayern
RLD - Rote Liste Deutsc

hland

0 - Ausgestorben oder verschollen, 1 - Vom Aussterben bedroht, 2 - Stark gefahrdet, 3 — Ge-
fahrdet, G - Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt, R - Extrem seltene Arten oder
Arten mit geografischen Restriktionen, D - Daten defizitar, V - Arten der Vorwarnliste, x - nicht

aufgefiihrt, - Ungefahrdet, nb - Nicht beriicksichtigt (Neufunde)
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sg - streng geschiitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG

Habitat — Angabe des mdglichen Lebensraums der Art innerhalb des UR
W — Walder, (L) — Laubwald, G - Gewasser mit umgebenden Strukturen, O — Offenlandschatt,
(F) — Feuchtwiese, S — Siedlungsbereich (Park/Baumgruppen)

Avifauna

Die nachfolgenden Betrachtungen der moglicherweise vorkommenden Brutvogelarten um-
fassen nur die streng geschitzten Arten. Sonstige Rote Liste Arten sowie weit verbreitete
Arten (,Allerweltsarten®) sind nicht enthalten. Im Rahmen dieser Betrachtungen sollen be-
sonders gefahrdete Arten und deren Lebensraume herausgestellt werden.

In Bezug auf Freileitungen gelten insbesondere Grof3vogel-Arten wie der Schwarzstorch auf-
grund ihrer Korpergréf3e (Spannweite) als potenziell empfindlich und gefahrdet. Zugleich
kommt den meisten Arten ein besonderer natur- bzw. artenschutzrechtlicher Wert aufgrund
ihrer Seltenheit und / oder Gefahrdung zu. Hierzu erfolgte auch eine Auswertung der Daten
zu Windkraft-Gutachten fir den Untersuchungsraum. Die Auswertung ergab, dass im Um-
kreis von 2.000 m um die bestehende bzw. die geplante Trasse keine Vorkommen von
Grofl3vogel-Arten verzeichnet sind. Im Umkreis von 5.000 m sind mit Wespenbussard und
Baumfalke Vogelarten in den Datensatzen enthalten, die keine Empfindlichkeit gegenlber
Leitungsanflug aufweisen. Ein potenziell vorkommender Nahrungsgast ist zudem der
Schwarzstorch. Die drei vorhandenen Schwarzstorch-Horste befinden sich ca. 1,2 km, 2,5
km bzw. >4 km von der geplanten Trasse entfernt.

Tabelle 23: Im Untersuchungsraum vorkommende / potenziell vorkommende Brutvogelarten
Art Art (wiss. Bezeichung) RLB | RLD sg Habitat
(Biotopkomplex)
vorkommende Arten
Baumfalke Falco subbuteo - 3 X w
Eisvogel Alcedo atthis 3 - X G
Flussregenpfeifer Charadrius dubius 3 - X G Os
Griinspecht Picus viridis - - X WS
Habicht Accipiter gentilis V - X w
Kiebitz Vanellus vanellus 2 2 X G Os
Mausebussard Buteo buteo - - X W Os
Schwarzspecht Dryocopus martius - - X W
Sperber Accipiter nisus - - X WS
Teichhuhn Gallinula chloropus - \% X G
Turmfalke Falco tinnunculus - - X Os S
Uferschwalbe Riparia riparia \% \% X G
Waldkauz Strix aluco - - X W Os
Waldohreule Asio otus - - X Os
potenziell vorkommende Arten
Blaukehichen Luscinia svecica - Y, X G
Drosselrohrsanger Acrocephalus arundinaceus 3 Y X G
Flussseeschwalbe Sterna hirundo 3 2 X G
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Art Art (wiss. Bezeichung) RLB | RLD sg Habitat
(Biotopkomplex)

Flussuferlaufer Actitis hypoleucos 1 2 X G
Grauammer Emberiza calandra 1 3 X Os G
Grauspecht Picus canus 3 2 X WS
GrolR3er Brachvogel Numenius arquata 1 1 X Os G
Halsbandschnépper |Ficedula albicollis 3 3 X w
Haubenlerche Galerida cristata 1 1 X Os
Knékente Anas querquedula 1 2 X G
Mittelspecht Dendrocopos medius - - X w
Nachtreiher Nycticorax nycticorax R 2 X G
RaufuBkauz Aegolius funereus - - X w
Rohrschwirl Locustella luscinioides - - X G
Rohrweihe Circus aeruginosus - - X G Os
Rotmilan Milvus milvus Y Vv X Os
Rotschenkel Tringa totanus 1 3 X GO
Schilfrohrsénger Acrocephalus schoenobaenus - \% X G
Schleiereule Tyto alba 3 - X Os S
Schwarzhalstaucher  [Podiceps nigricollis - X G
Schwarzmilan Milvus migrans - - X Os G
Schwarzstorch Ciconia nigra - - X GOsS
Sperlingskauz Glaucidium passerinum - - X w
Turteltaube Streptopelia turtur 2 2 X W Os
Uferschnepfe Limosa limosa 1 X GO
Uhu Bubo bubo - - X Os
Wachtelkonig Crex crex 2 2 X G Os
Waldwasserlaufer Tringa ochropus R - X G Os
Wanderfalke Falco peregrinus - - X @]
Weil3storch Ciconia ciconia - 3 X GOsS
Wendehals Jynx torquilla 1 2 X Os S
Wespenbussard Pernis apivorus 3 \% X W Os
Wiedehopf Upupa epops 1 3 X Os S
Wiesenweihe Circus pygargus R 2 X Os
Zwergdommel Ixobrychus minutus 1 2 X G

Erlauterung:

RLB - Rote Liste Bayern

RLD - Rote Liste Deutschland
0 - Ausgestorben oder verschollen, 1 - Vom Aussterben bedroht,
fahrdet, G - Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt, R - Extrem seltene Arten oder
Arten mit geografischen Restriktionen, D - Daten defizitar, V - Arten der Vorwarnliste, x - nicht

aufgefiihrt, - Ungefahrdet, nb - Nicht beriicksichtigt (Neufunde)

sg - streng geschitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG
Habitat — Angabe des mdglichen Lebensraums der Art innerhalb des UR
W — Walder, G - Gewasser mit umgebenden Strukturen, O — Offenlandschaft (Griin- und Acker-
land), s - strukturreich, S - Siedlungsbereich

2 - Stark geféahrdet, 3 — Ge-
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Hinweis: Datengrundlage sind die nachgewiesenen Brutvogelarten in Bayern (2005 bis 2009 nach
RODL ET AL. 2012) ohne Gefangenschaftsflichtlinge, Neozoen, Vermehrungsgaste und Irrgéste
(BayLfU 2013) sowie eigene Erhebungen

Im Ergebnis der Zugvogelerfassungen ist festzuhalten, dass die Zahl der nachgewiesenen
Zug- und Rastvogel nur gering ist (siehe streng geschitzte Zugvogelarten in der nachfolgen-
den Tabelle). Die Zugvogelmengen im Bereich der Feldflur sind eher klein und die Végel
haben keine eindeutige Flugrichtung. Es wurden zudem nur wenige Individuen pro Art fest-
gestellt. Die den Untersuchungsraum dominierende Feldflur ist aufgrund des Fehlens von
Feuchtgriinland o. a. Strukturen sowie der ackerbaulichen Nutzung nur von geringer Eignung
fur die Zug- und Rastvigel.

Tabelle 24: Im Untersuchungsraum vorkommende / potentiell vorkommende Zugvogelarten
Art Art (wiss. Bezeichung) RLB | RLD sg Habitat
(Biotopkomplex)
vorkommende Arten
Bekassine Gallinago gallinago X G
Kiebitz Vanellus vanellus X G Os
Mé&usebussard Buteo buteo - - X W Os
Teichhuhn Gallinula chloropus - \% X G
Turmfalke Falco tinnunculus - - X Os S
potenziell vorkommende Arten im Bereich der Innquerung
Rohrdommel Botaurus stellaris 1 3 X G
Seidenreiher Egretta garzetta nb - X G
Silberreiher Casmerodius albus - - X GO
Singschwan Cygnus cygnus - R X GO
Trauerseeschwalbe Chlidonias niger 0 1 X G
Tupfelsumpfhuhn Porzana porzana 1 3 X G
Uferschwalbe Riparia riparia \ \% X GO

Erlauterung:

RLB - Rote Liste Bayern

RLD - Rote Liste Deutschland
0 - Ausgestorben oder verschollen, 1 - Vom Aussterben bedroht, 2 - Stark gefahrdet, 3 — Ge-
fahrdet, G - Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt, R - Extrem seltene Arten oder
Arten mit geografischen Restriktionen, D - Daten defizitar, V - Arten der Vorwarnliste, x - nicht
aufgefiihrt, - Ungefahrdet, nb - Nicht beriicksichtigt (Neufunde)

sg - streng geschitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG

Habitat — Angabe des mdglichen Lebensraums der Art innerhalb des UR
W — Walder, G - Gewasser mit umgebenden Strukturen, Feuchtwiesen, O — Offenlandschaft
(Grun- und Ackerland), s - strukturreich, S - Siedlungsbereich

Quelle: eigene Erhebungen 2012 sowie 2014/15 im Bereich der Innquerung zudem Auswertung der
Wasservogelzahlung am Inn bei Ering (2010/11) sowie Daten des Arten- und Biotopschutzprogramms
(2017).

Neben der Betrachtung zu mdglichen vorkommenden Arten kommt in Bezug auf die Wieder-
vernetzung von Lebensrdumen den Lebensraumnetzwerken des BfN 2012 eine Uberge-
ordnete Bedeutung zu. Fir die Netzwerke der Waldlebensrdume sowie Feuchtlebensrdume
sind im Untersuchungsraum Funktionsraume vorhanden. Die im Untersuchungsraum vor-
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kommenden Raume von nationaler Bedeutung sind alle mit der héchsten Bedeutungsstufe

bewertet.

Funktionsraume der Trockenlebensraume sowie Korridore und Raume von Wald bewohnen-
den grol3eren Saugetieren sind im Untersuchungsraum nicht vorhanden.

Prioritare Abschnitte zur Wiedervernetzung der Lebensraume sind lediglich fur die Feuchtle-
bensrdume und nur mit lokaler Bedeutung vorhanden.

Nachfolgend sind die im Untersuchungsraum vorhandenen Lebensraumnetze dargestellt:

Tabelle 25: Lebensraumnetze im Bereich des Untersuchungsraumes

Flachentyp ID Bedeutung |Betroffenheit durch das Vorhaben*

Waldlebensraume

National bedeutsamer 1528 5 Zuwegung und Baustellenflache bei

Funktionsraum Mast 60

dazugehdriger "Kernraum” 10100 5

dazugehdriger "Kernraum" 10084 5

dazugehdriger "Kernraum" 10076 5

National bedeutsamer 1490 5 gequert zwischen Mast 139 und 141

Funktionsraum (Aufwuchsh6éhenbeschrénkung)

dazugehdriger "Kernraum” 9850 5 gequert zwischen Mast 139 und 141 (Auf-
wuchshdhenbeschréankung)

National bedeutsamer 1490 5 wird Uberspannt zwischen Mast 159 und

Funktionsraum 160, Baustralle zu Mast 160

dazugehdriger "Kernraum" 9816 5 wird Uberspannt zwischen Mast159 und
160, BaustralRe zu Mast 160

National bedeutsamer 1488 5 wird Uberspannt zwischen Mast 173 und

Funktionsraum 34 (B153), Baustral3e zu Mast 174 und
175, Baustellenflachen fur Mast 174 und
175

dazugehdriger "Kernraum® 9680 5 wird Uberspannt zwischen Mast 173 und 34
(B153), Baustraf3e zu Mast 174 und 175,
Baustellenflachen fiir Mast 174 und 175

Feuchtlebensrdume

National bedeutsamer 11375 5 Mast 25, betroffen von Baustellenflache

Funktionsraum und Baustellenzufahrt

dazugehdriger "Kernraum" 77978 5 wird Uberspannt zwischen Mast 4 und 6,
Baueinsatzkabel verlauft durch Kernraum

National bedeutsamer 11162 5 Bestandsmast 139 betroffen von Baustel-

Funktionsraum lenflache

dazugehdriger "Kernraum" 75061

dazugehdriger "Kernraum" 75060 wird Uberspannt zwischen Mast 139 und
140 (B104)

National bedeutsamer 11158 5 Mast 116, betroffen von Baustellenflache

Funktionsraum und Baustellenzufahrt (dauerhaft)
Bestandsmast 185 betroffen von Baustel-
lenflache und Baustellenzufahrt (zeitweilig)

dazugehdriger "Kernraum" 72637 5 wird Uberspannt zwischen Mast 115 und

117, Maststandort 116 innerhalb Kernraum,
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Wiedervernetzung

Flachentyp ID Bedeutung |Betroffenheit durch das Vorhaben*
Baueinsatzkabel, Schleifgerist, Zuwegung,
Seilzug-Baustellenflache, Baustellenflache

dazugehdriger "Kernraum" 72646 5

National bedeutsamer 11151 5

Funktionsraum

dazugehdriger "Kernraum" 72612 5 gequert zwischen Mast 139 und 141 (Auf-
wuchshéhenbeschrankung)

National bedeutsamer 11150 5 Mast 149 und 150 betroffen von Baustel-

Funktionsraum lenflache, Baustellenzufahrt (zeitweilig),
Schleifgerist

dazugehdriger "Kernraum" 72608 5 wird Uberspannt zwischen Mast 148 und
149, Baueinsatzkabel
wird Uberspannt zwischen Bestandsmast
221 und 222

dazugehdriger "Kernraum" 72606 5

National bedeutsamer 11147 5 Mast 160 betroffen von Baustellenflache

Funktionsraum und zeitweiliger Zufahrt,

dazugehdriger "Kernraum" 72595 5 wird Uberspannt zwischen Mast 159 und
160 sowie zwischen Mast 162 und 163,
BaustralRe zu Mast 160

dazugehdriger "Kernraum" 72592 5

National bedeutsamer 11146 5 Mast 171, 172, betroffen von Baustellenfla-

Funktionsraum che, Baustellenzufahrt (zeitweilig und dau-
erhaft),
Mast 73 betroffen von Baustellenflache und
dauerhafter Zufahrt
Mast 174, 175 betroffen von Baustellenfla-
che und zeitweiliger Zufahrt

dazugehdriger "Kernraum" 72578 5

dazugehdriger "Kernraum" 72563 5

dazugehdriger "Kernraum" 72573 5

dazugehdriger "Kernraum" 72583 5 wird Uberspannt zwischen Bestandsmast
240 und 241

Prioritarer Abschnitt zur 1002 0

Wiedervernetzung

Prioritarer Abschnitt zur 2059 0 Schleifgertist zwischen Mast 149 und 150

Trockenlebensraume

Nicht im Untersuchungsraum vorhanden!

Erlauterungen:

* Soweit nicht anders angegeben beziehen sich die Mastnummern auf die geplante Leitung B152.

--- Innerhalb des Untersuchungsraumes, jedoch nicht im Vorhabenbereich gelegen.

Aufgefiihrt sind alle im Untersuchungsraum von jeweils 125 m links und rechts der Trasse (Korridor
von 250 m) vorhandenen Funktions- bzw- Kernraume.

Bedeutung: Kern- und Funktionsrdume - 5 = héchste Bedeutung, 1 = niedrigste Bedeutung; Prioritare
Abschnitte — 0 = lokal, 1 = héchste Bedeutung, 5 = niedrigste Bedeutung
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Im Bereich der Innquerung sind Netzwerke der Wald-, Trocken- sowie Feuchtlebensraume
im Untersuchungsraum vorhanden. Die im Untersuchungsraum vorkommenden Kernrdume
sowie Funktionsraume von nationaler Bedeutung werden mit unterschiedlichen Bedeutungs-
stufen bewertet. Bis auf die national bedeutsamen Funktionsraume der Waldlebensraume,
die mit niedriger Stufe bewertet werden, weisen alle anderen Funktionsraume hohe Bewer-
tungsstufen auf.

Korridore und Rdume von Wald bewohnenden grol3eren Sdugetieren sowie Prioritdre Ab-
schnitte zur Wiedervernetzung der Lebensraume sind im Untersuchungsraum nicht vorhan-
den.

Tabelle 26: Lebensraumnetze im Bereich des Untersuchungsraumes Innquerung

Flachentyp ID Bedeutung |Betroffenheit vom Vorhaben

Waldlebensraume

National bedeutsamer 1723 2 Maststandort 256, 256A und 257 (B104), 8

Funktionsraum und 9 (B97), Portra-Portal, Baustellenfla-
chen, Zuwegungen

dazugehdriger "Kernraum® 9571 5 Maststandort 256, 256A und 257 (B104), 8

im UR und 9 (B97), Portra-Portal, Baustellenfla-

chen, Zuwegungen

Feuchtlebensraume

National bedeutsamer 16527 5 Maststandort 256, 256A und 257 (B104), 8

Funktionsraum und 9 (B97), Baustellenflachen, Zuwe-
gungen

dazugehdriger "Kernraum® 69518 4 Maststandort 256, 256A und 257 (B104), 8

im UR und 9 (B97), Baustellenflachen, Zuwegun-
gen

Trockenlebensraume

National bedeutsamer 5497 5 Maststandorte 256 (B104), 9 (B97) und

Funktionsraum Portra-Portal, Baustellenflachen und Zu-
wegungen zu diesen Masten

dazugehdriger "Kernraum" 16621 5 wird Uberspannt zwischen Mast 256 und

im UR 256a (B104) und zwischen Mast 8 und 9
(B97)

Der Wald stellt einen bedeutsamen Lebensraum fir verschiedene Tierarten dar. Zur Siche-
rung der Waldfunktionen werden im Waldfunktionsplan Ziele festgesetzt und die besonde-
ren Funktionen dargestellt (siehe Kapitel 5.5.4). Die Tabelle 39 im Kapitel 6.8 zeigt alle im
Untersuchungsraum zur geplanten 380-kV-Freileitung vorkommenden Waldfunktionen auf.
Die dort erfassten Flachen mit Bedeutung als Lebensraum flie3en in die nachfolgenden Be-
trachtungen mit ein.

= Bedeutung

Der nachfolgenden Tabelle ist die Bedeutung der Biotopkomplexe hinsichtlich ihrer Funktion
als Lebensraum der aufgezeigten faunistischen Artengruppen abgebildet. Die Bedeutungs-
einstufung erfolgte dabei unter Berlcksichtigung von Gebieten besonderer Bedeutung und
wurde entsprechend differenziert.
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Tabelle 27: Bedeutung der Biotopkomplexe als Lebensraum im Untersuchungsraum

Gebiete besonderer Bedeutung

Biotopkomplexe Lage innerhalb von Vorkommen von Bedeutung
Walder (W) § 30 / Art. 23 Biotopen hoch

Schwerpunktgebiet des regionalen hoch

Biotopverbundes* /

Lebensraumnetzwerke

FFH-Gebiet / VSG-Gebiet / NSG / FFH-Lebensraumtyp hoch

Ramsar-Gebiet

Besondere Bedeutung als Lebens- hoch

raum geman Waldfunktionsplan

mittel
Gewasser mit umge- § 30 / Art. 23 Biotopen hoch
benden Str.ukturen und Schwerpunktgebiet des regionalen hoch
Feuchtgebiete (G) )

Biotopverbundes* /

Lebensraumnetzwerke

FFH-Gebiet / VSG-Gebiet / NSG / FFH-Lebensraumtyp hoch

Ramsar-Gebiet

hoch
Offenland (O) § 30/ Art. 23 Biotopen mittel

Schwerpunktgebiet des regionalen mittel

Biotopverbundes* /

Lebensraumnetzwerke

mittel
Siedlungsflachen (S) gering

§ 30/ Art. 23 Biotopen mittel

Erlauterung: * - Quelle LEK 1999, Zielkarte Arten und Lebensraume: Es sind Gebiete mit hervorra-
gender Bedeutung fur die Sicherung und Entwicklung von Lebensraumen und deren Arten sowie Bio-
topverbundachsen mit hervorragender Bedeutung erfasst.

= Vorbelastung

Vorbelastungen bestehen in erster Linie durch die Auswirkungen der bereits bestehenden
Freileitungen innerhalb des Untersuchungsraumes sowie des bestehenden Stral3ennetzes
und der anthropogenen Nutzung der Flachen.

Bei der Ermittlung der Auswirkungen des Vorhabens steht insbesondere die Avifauna im
Vordergrund. Die Vorbelastung fir das Schutzgut Tiere in Form der bestehenden Freileitun-
gen ist daher in erster Linie daran zu messen bzw. entsprechend zu relativieren.

= Empfindlichkeit
Lebensraume sowie Arten sind vor allem gegentber folgenden Wirkungen des Vorhabens
empfindlich:

= bau- / rickbauzeitliche Flacheninanspruchnahme bzw. Bodenverdichtung,
= bau- / riickbauzeitliche Schadstoff -, Staub-, Schall- und Erschitterungsemissionen,
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= anlagebedingte Flachenversiegelung,

= Zerschneidungswirkung der Freileitungstrasse (Scheuchwirkung),

= anlagebedingte Barierewirkung mit dem Risiko des Leitungsanflugs / Kollisionsgefahr
sowie

= Unterhaltungsmalnahmen (Freihalten des Schutzstreifens durch Gehdlzrickschnitt).

Fur mdogliche anlagebedingte Kollisionen von Flederméausen mit Freileitungen sind kaum
Hinweise in der Literatur zu finden. Es liegen hierzu fast ausschlie3lich Angaben zu Wind-
energieanlagen vor. Eine Ubertragung dieser Angaben kann allerdings infolge grundsatzli-
cher Unterschiede zwischen den Vorhabentypen nicht erfolgen.

Flederm&use werden erst mit Sonnenuntergang aktiv und fliegen in der spaten Dammerung
auf Beutefang. Sie stol3en dabei hochfrequente Laute aus und kdnnen aufgrund der zurtick-
geworfenen Schwingungen sowohl die Existenz eines Gegenstandes als auch die Richtung
und Entfernung zu ihm erfassen sowie ihre Beute orten. Da zu dieser Zeit die Bautatigkeiten
ruhen, ist nicht mit einer Beeintrachtigung dieses Echoortungssystems der Flederméuse
durch Baularm zu rechnen. Aufgrund dieses Ortungssystems konnen sich Fledermause je-
doch sehr gut orientieren. Somit wird davon ausgegangen, dass Fledermause eine geringe
Empfindlichkeit gegentber Leitungsanflug zeigen.

Der bau- und betriebsbedingte Ruckschnitt von Gehdlzen kann Verluste von Quartieren be-
deuten. Nach Anwendung von Vermeidungs- und Verminderungsmafnahmen sind diese
Beeintrachtigungen nicht mehr zu erwarten.

Zur Einschatzung der Empfindlichkeit der Brutvdgel gegeniber dem Vorhaben sind folgen-
de Faktoren von Bedeutung:

= das Kollisionsrisiko ist artspezifisch und hangt beispielsweise vom Flugvermégen, der
optischen Wahrnehmung und der Hindernisbeherrschung einer Art ab,

= fUr zahlreiche Brutvogelarten ist von Gewthnungseffekten auszugehen.

Fur die Mehrzahl der Brutvogel, insbesondere der Singvogelarten, sind bislang keine nach-
teiligen Beeintrachtigungen durch Freileitungen dokumentiert. Sie halten sich Uber einen
langeren Zeitraum, periodisch wiederkehrend im Bruthabitat auf, so dass es zu Gewdh-
nungs- und Lerneffekten bezlglich der Freileitung als Stdér- und Beeintrachtigungsfaktor
kommt.

Empfindlich auf Freileitungen kdnnen zum einen Arten reagieren, die zur Brut eine weitlaufi-
ge Offenlandschaft bevorzugen (vor allem sogenannte Wiesenbriter) und fir die eine
Scheuchwirkung von der Freileitung ausgeht. Auf Arten wie die Feldlerche, die ausgepragte
Sing- bzw. Balzflige zeigen, ist die Scheuchwirkung bzw. Kollisionsgefahr erhdht. Zum an-
deren besteht fir viele Grol3vogel-Arten allein aufgrund ihrer Korpergrol3e ein potenzielles
Kollisionsrisiko durch Freileitungen. Eine Empfindlichkeit gegeniiber Seilanflug ist bei Brut-
vogeln insgesamt gering, da Gewodhnungseffekte, z. B. gegeniiber Hindernissen oder Veran-
derungen in der Flugstrecke gegeben sind.

Eine Beeintrachtigung der festgestellten oder potenziell vertretenen Zug- und Rastvogelar-
ten durch das geplante Vorhaben kann nicht ausgeschlossen werden. Als vorhabenspezi-
fische Wirkfaktoren sind vor allem die anlagebedingte Scheuchwirkung (Einhaltung von art-
spezifischen Meidebereichen) sowie der Leitungsanflug zu nennen.

Risikoerh6hende Faktoren sind nach Bernshausen et al. (2000) eine Lage der Trasse in
wichtigen Rastgebieten (Feuchtgebiete, gewasserreiche Lebensrdume), eine Barrierewir-
kung des Trassenverlaufs (quer zu Vogelzugkorridoren; zwischen Teillebensrdumen mit hau-
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figen Flugbewegungen), die Haufung von Wetterlagen mit schlechter Sicht (Nebel, Regen)
sowie H6he und Anzahl der Leiterseilebenen.

Zug- und Rastvogel, denen die Ortlichkeit nicht vertraut ist, sind starker durch den Leitungs-
anflug betroffen als Brutvogel. Singvogel und insbesondere Greifvigel sind in der Regel we-
niger betroffen. Aufgrund ihres guten rdumlichen Sehvermdgens und ihrer héheren Wendig-
keit im Flug sind Greifvégel deutlich weniger gefahrdet als andere Artengruppen.

Baubedingte Stérungen rastender Zugvogel konnen infolge des Baustellenbetriebes auftre-
ten (LArmemissionen, Baustellenverkehr etc.).

Aufgrund der geringen Anzahl von Zugvégeln im Untersuchungsraum sowie der geringen
Bedeutung des Bereiches fir den Vogelzug allgemein werden nachfolgend die Empfindlich-
keiten fur die Avifauna zusammenfassend betrachtet.

Tabelle 28: Empfindlichkeit der Arten/Biotopkomplexe im Untersuchungsraum
Biotop- bau-/rick- | Emissionen | anlagebe- Scheuch- Risiko des Unterhal-
komplex bauzeitliche | durch den dingte wirkung bei | Leitungsan- | tungsmali-
Flachenin- | Baubetrieb | Flachenver- Vogeln flugs / Kol- nahmen
anspruch- (vortber- siegelung lisions- (dauerhaf-
nahme gehende gefahr ter Vegeta-
Beunruhi- tionsriick-
gung) schnitt)
Walder (W) hoch hoch gering gering mittel mittel
Walder (Wh) hoch hoch gering mittel mittel mittel
in Bereichen
besonderer
Bedeutung
Gewasser hoch hoch gering hoch hoch gering
mit umge-
benden
Strukturen
und Feucht-
gebiete (G)
Gewasser hoch hoch gering hoch hoch gering
und Feucht-
gebiete (Gb)
in Bereichen
besonderer
Bedeutung
Offenland mittel mittel gering hoch hoch gering
(O)
Offenland hoch mittel gering hoch hoch gering
(Ob)
Siedlungs- gering gering gering gering gering gering
flachen (S)
Siedlungs- mittel mittel gering gering gering gering
flachen (Sb)

Erlauterung: Bereiche besonderer Bedeutung umfassen Gebiete mit hervorragender Bedeutung fur
die Sicherung und Entwicklung von Lebensraumen und deren Arten, Biotopverbundachsen mit hervor-
ragender Bedeutung (Quelle LEK 1999, Zielkarte Arten und Lebensrdume), Biotopkomplexe mit ge-
schitzten Biotopen sowie Bereiche besonderer bedeutung als Lebensraum gemaR Waldfunktionskar-
te.
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6.4 Schutzgut Flache

Durch die Schutzgutkategorie Flache soll der quantitative Aspekt des Flachenverbrauchs
betont werden. Dadurch wird der besonderen Bedeutung von unbebauten, unzersiedelten
und unzerschnittenen Freiflachen fur die 6kologische Dimension einer nachhaltigen Entwick-
lung Rechnung getragen.

= Bestand / Bedeutung

Auf einer Lange von ca. 66 km verauft die geplante 380-kV-Leitung bis auf wenige Ausnah-
men in einem Abstand von ca. 40 — 60 m parallel zur bestehenden 220-kV-Freileitung durch
ansonsten weitgehend unversiegelte Acker- und Waldbereiche.

Der Vorhabentyp Freileitung zeichnet sich dadurch aus, dass er nur an den Mastfundamen-
ten zu einer Versiegelung bzw. einem ,Flachenverbrauch® fiihrt. Zwischen den Masten halten
die Leiterseile mindestens einen Abstand von 15 m zur Erdoberkante ein, so dass die land-
wirtschaftliche Bewirtschaftung nicht beeintréchtigt wird. Fir den Grof3teil der Schutzguter
bedeutet diese Konstellation ebenso keine Barriere- oder Zerschneidungswirkung.

= Vorbelastung

Zu beachten ist, dass mittelfristig die 380-kV-H6chstspannungsfreileitung zwischen Adlkofen
und Matzenhof (Leitungsnr. B152) die in dem betreffenden Bereich bestehende 220-kV-
Freileitung Altheim — St. Peter, Ltg. Nr. B104 ersetzen soll.

6.5 Schutzgut Boden

Die Boden sind Teil des Okosystems und der darin ablaufenden Prozesse. Fur Pflanzen,
Tiere und Menschen sind sie Lebensraum, Lebens- sowie Nutzungsgrundlage. Mit ihrer Ab-
bau-, Puffer- und Speicherfahigkeit tragen sie zum Wasserkreislauf, zur Nahstoffversorgung
und ggf. auch zur Schadstoffanreicherung bei.

Der Schutz der Lebensraum-, Regelungs-, Nutzungs- und Archivfunktion des Bodens ist be-
sondere Zielsetzung fir dieses Schutzgut und lUber das Bodenschutzrecht (Bundesboden-
schutzgesetz — BBodSchG, Bayerische Bodenschutzgesetz - BayBodSchG) instrumentali-
siert. Die den Naturhaushalt in den Mittelpunkt stellenden Teilaspekte sind dariber hinaus im
Naturschutzrecht verankert.

In Abhangigkeit vom Ausgangsgestein, den Klimabedingungen, dem Wasserhaushalt und
weiteren Faktoren sind in den langfristigen Prozessen der Bodenentwicklung die heutigen
Bdden und Bodentypen entstanden.

= Bestand

Der tertiare Abtragungsschutt der Alpen wurde Uber die groRen Alpenfliisse in Richtung Do-
nau transportiert. Auf dem Weg lagerten sich vielfaltige Sedimente ab. Am Ende der Eiszeit
wurden stellenweise méachtige Léss- und Lésslehmschichten hinterlassen, die sich in die
Vielfalt der abgelagerten Materialien des Tertiars mit einreihen. Diese grol3e Bandbreite an
Lockermaterialien sowie das geographische Relief mit seinen spezifischen Talasymmetrien
fuhren zu kleinrdumig wechselnden Bodenmustern (BayLfU Bo 2016).
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Der Untersuchungsraum befindet sich im Naturraum ,Isar-Inn-Higelland der Region Lands-
hut (nach Meynen / Schmithiisen et al. in BayLfU N 2016), in dem uberwiegend die Molasse,
mit Schotterlagen durchsetzt, das anstehende Ausgangsgestein der Bodenbildung aus der
Zeit des Tertiars bildet (UmweltAtlas 2017).

In den typischen Talern ergeben sich aufgrund der Regelhaftigkeit der geologischen und oro-
hydrographischen Gegebenheiten auch regelmafiig wiederkehrende Bodenabfolgen:

= Der Boden-Leittyp flacher, ostexponierter Hange ist Parabraunerde aus L6R. Diese Bo6-
den sind charakterisiert durch ein hohes natiirliches Ertragspotenzial sowie eine hohe
Wasserspeicherfahigkeit. Sie werden meist ackerbaulich genutzt.

= Die westexponierten Hange sind gekennzeichnet durch Bdden aus Ablagerungen der
Oberen SiufRwassermolasse. Der Leitboden ist hier eine lehmig-sandige, mittel- bis tief-
griindige Braunerde. Zudem gibt es zahlreiche Ubergéange Richtung Podsol bzw. Pseu-
dogley. Diese westexponierten Hange sind trocken bis méaRig frisch und werden (ber-
wiegend waldbaulich genutzt.

= In den Higellandtalern liegt Gber den Talflllungen eine Deckschicht aus Abschwemm-
material. Die jungen, sandigen bis schluffig-lehmigen Talsedimente sind in der Regel
ohne Kiesanteil. Aufgrund des hohen Grundwasserstandes haben sich hier verbreitet
Gleybtden entwickelt. Die Boden wurden zumindest friher Gberwiegend als Grinland
genutzt.

= Die Kuppenlagen des Isar-Inn-Hiigellandes bestehen aus Braunerden und erodierten
Braunerden im Ubergang zu Pseudogley.

Die nachfolgende Tabelle zeigt eine Ubersicht aller im Untersuchungsraum vorkommenden
Boden. Die Bodentypen sind der Ubersichtsbodenkarte 1:25.000 (UBK25) des BayLfU ent-
nommen. Weitgehend alle Béden sind innerhalb des Eingriffsbereiches (hier in einem Korri-
dor von 50 m rechts und links der Trasse zugrunde gelegt) vorzufinden. Die Bodentypen sind
auf Karte 3. Schutzgiter Boden, Wasser (Anlage 15.2. der Planfeststellungsunterlage) dar-
gestellt.

Tabelle 29: Schutzgut Boden - Ubersicht der Boden des Untersuchungsraumes

Code |Beschreibung

Parabraunerde und Braunerde aus L6Rlehm Uber carbonatreichem L6R — tiefgrindiger

4a bis sehr tiefgriindiger Lehmboden
5 Braunerde ortlich pseudovergleyt aus LoéRlehm - tiefgrindiger bis sehr tiefgriindiger,
schluffreicher Lehmboden
Braunerde haufig pseudovergleyt aus jungem LoRlehm Uber LoRlehmflieRerde - mittel-
7 TS ;
bis tiefgriindiger schluffige Lehmboden
8a Braunerde aus LoRlehm mit Molassematerial - meist tiefgriindiger sandiger bis schluffi-

ger Lehmboden

Braunerde aus LoRBlehm mit mittel kiesigem Molasse- und Deckenschottermaterial tber
8c stark kiesigem lehmigem bis sandigem Molassematerial - mittel- bis tiefgriindiger stark
kiesiger sandiger Lehmboden, mit lehmiger, mittel kiesiger Decksschicht

Braunerde aus flacher LoRBlehmdecke oder LoRlehm mit Molassematerial Uber kiesigem,
8d sandigem oder schluffigem Molassematerial - mittel- bis tiefgriindiger sandiger bis schluf-
figer Lehmboden

Kolluvisol, ortlich pseudovergleyt oder im tieferen Untergund vergleyt aus lehmigen Ab-

12a schwemmmassen - tiefgriindiger bis sehr tiefgriindiger schluffiger Lehmboden
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Code |[Beschreibung

Pseudogley-Braunerde und pseudovergleyte Braunerde aus L6Rlehm - mittel- bis tief-

13 grundiger, staunasser, schluffiger Lehmboden

Pseudogley-Braunerde aus LoRlehm mit sandigem oder sandig-lehmigem Fremdmate-

15 rial - vorw. mittel- bis tiefgriindiger schluffiger Lehmboden

Braunerde-Pseudogley und Pseudogley aus LoRlehm bzw. LéRlehm mit Anteilen an
16b Fremdmaterial (unterschiedlicher Herkunft) - mittelgriindiger schluffig-lehmiger Staunas-
seboden

Braunerde, unter Wald podsolig, aus kiesreichem Molassematerial und anderem Tertiér-

45a schotter - mittel- bis flachgriindiger leicher Kiesboden

482 Braunerde aus lehmig-sandigem Molassematerial, haufig mit geringem Kies- und
L6Rlehmanteil - meist tiefgriindiger, lehmiger bis stark lehmiger Sandboden

50a Braunerde aus lehmigem Uber schluffig-lehmigem bis tonig-lehmigem Molassematerial -
tief- bis mittelgrindiger Lehmboden

50b Braunerde aus lehmiger Uber schluffiger StiRbrackwassermolasse - mittel- bis tiefgrindi-

ger Schluffboden mit lehmiger Uberdeckung

Braunerde, z.T. schwach pseudovergleyt, aus sandiger Uberdeckung iiber lehmig-
52a tonigem Molassematerial - mittel- bis tiefgriindiger Boden aus lehmigem Sand Uber leh-
migem Ton

Braunerde, z.T. schwach pseudovergleyt, aus lehmiger bis lehmig-sandiger Uberde-
52b ckung Uber lehmig-tonigem Molassematerial - mittel- bis tiefgriindiger Boden aus schluffi-
gem Lehm bis lehmigem Sand tber lehmigem Ton

Pelosol und Pelosol-Braunerde, z.T. pseudovergleyt aus lehmiger, ortlich lehmig-
53a sandiger Uberdeckung tber lehmig-tonigem Molassematerial - mittel- bis flachgriindiger
Boden aus Lehm bzw. lehmigem Sand tber (Lehm bis) Ton

Pseudogley-Braunerde und schwach pseudovergleyte Braunerde, aus lehmiger Uber-
54 deckung uber tonig-lehmigem Molassematerial, teils mittel kieisg — mittelgriindiger Boden
aus Lehm Uber tonigem Lehm, teils kiesig

Bodenkomplex der Hanggleye und Quellengleye aus verschiedenem Ausgangsmaterial -

60 Vergesellschaftung der Béden von hang- und Quellwasserbereichen

732 Gley-Braunerde aus sandig-lehmigen bis schluffigen-lehmigen Talsedimenten - Lehm-
bis (Schluff-) boden mit Grundwasseranschluf3

73b Gley und Braunerde-Gley aus sandig-lehmigen bis schluffigen-lehmigen Talsedimenten -

lehmiger bis (schluffiger) Grundwasserboden

Anmoorgley und humusreicher Gley, stellenweise Niedermoorgley aus sandig-lehmigen
73c bis schluffigen-lehmigen Talsedimenten - anmooriger lehmiger bis (schluffiger) Grund-
wasserboden

Bodenkomplex der Gleye aus lehmigen bis schluffigen Talsedimenten - Vergesellschaf-

76b tung der carbonatfreien lehmigen Grundwasserbdden in Talern und Mulden

Hinweis: kursiv: Béden, die nicht im Eingriffsbereich vorhanden sind (Korridor von 50 m rechts und
links der geplanten Trasse)

Die im Untersuchungsraum vorkommenden Bodentypen lassen sich kurz wie folgt beschrei-
ben: Die Braunerden dominieren die vorkommenden Bodentypen im Untersuchungsraum.
Sie sind durch eine grol3e Variationsbreite des Ausgangsgesteins gekennzeichnet und ent-
wickeln sich Uberwiegend aus silikatischem, kalkfreien oder kalkarmen Ausgangsmaterial.
Braunerden sind junge, nacheiszeitliche Bildungen, die sich oftmals aus Rankern, Regosolen
oder Rendzinen entwickeln. Charakteristische bodenbildende Prozesse sind die Ver-
braunung durch Freisetzen von Eisen sowie die Tonmineralneubildung.
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Braunerden aus Lockergesteinen, wie z. B. Geschiebelehm, werden oft ackerbaulich genutzt.
Braunerden auf silikatischem Festgestein, insbesondere an den Hangen der Mittelgebirge,
sind meist flachgrindig bei hohem Skelettanteil und geringer Nahrstoffversorgung. Sie wer-
den meist forstwirtschaftlich genutzt. Schwacher Grundwassereinfluss der Braunerden fiihrt
zu vergleyter Braunerde.

Pseudogley-Braunerden sind auf den fast ebenen Hochflachen anzutreffen und zumeist
durch Grundwasserabsenkungen in ihrer natlrlichen Bodenbildung beeintrachtigt. In der
Nacheiszeit bildete sich der Boden aus einer FlieRerde-Deckschicht mit Lésslehm- und
Sandstein-Keupermaterial. Die Boden sind schwach humos mit einem wechselfeuchten bis
wechseltrockenen Wasserhaushalt, der gelegentlich zu Wasserstau neigt. Bei hohem
Schluffanteil sind die Béden erosionsgefahrdet.

Gley gehort zu den vom Grundwasser beeinflussten Béden. Er besitzt einen dauernd hoch-
stehenden Grundwasserstand. Im standig durchnassten Grundwasserbereich werden wegen
Sauerstoffmangels die rostfarbigen Eisen- und Manganhydroxide gel6st. Sie bilden im dar-
Uber liegenden Schwankungsbereich des Grundwassers durch Luftzufuhr die Fleckigkeit des
Oxidationshorizontes. Gleye bilden bei Trockenheit tiefe Trockenrisse und sind bei Feuchte
schwer zu bearbeiten. Die Grundwasserproblematik, die hohe Mobilitat der im Grundwasser
geldsten Nahrstoffe, der eingeschrankte Wurzelraum und die langsame Erwarmung machen
Gleye ackerbaulich kaum nutzbar. In lehmigen Talsenken des Tertiarhligellandes sind haufig
Braunerde-Gleye anzutreffen.

Aus tonreichen Ausgangsgesteinen entstehen Pelosole als Ubergangsformen zu anderen
Bodentypen. Pragend fur diese Bodenform ist ein ausgepragter Wechsel von Nass- und Tro-
ckenphasen und eine damit einhergehende intensive Gefligeentwicklung sowie starker
Wechsel von Gefugeformen im Laufe der Jahreszeiten. Der hohe Tongehalt der Pelosole
erma@glicht vor allem in niederschlagsreichen Jahreszeiten viel Wasser zu speichern. Ebenso
trocknen sie aber in den jahrlichen Trockenphasen schnell aus, bilden Schrumpfungsrisse
und werden hart.

Parabraunerden entwickelten sich durch Carbonat-Auswaschungen verbunden mit einer
schwachen Versauerung, die eine Tonverlagerung in den B-Horizont bedingen. Parabraun-
erden sind Béden mit hoher natirlicher Bodenfruchtbarkeit und werden daher oft landwirt-
schaftlich genutzt. Bei L6Reinfluld neigen sie jedoch zu Verschluffungen und sind damit ver-
dichtungsempfindlicher bzw. sind in Hanglagen erosionsgeféhrdet.

Kolluvisole entstanden durch eine Substratumlagerung durch Wasser und Wind. Das Bo-
denmaterial wurde Uber kurze Strecken transportiert und zumeist am Hangfuf oder Tal ab-
gelagert. Hier werden vorhandene Bodenprofile hdufig mit einer fruchtbaren Schicht tber-
deckt.

Innquerung

Der Untersuchungsraum des Um- und Riickbaubereiches am Inn befindet sich im Naturraum
,2Unteres Inntal“ (nhach Meynen / Schmithlsen et al. in BayLfU N 2016). Der Naturraum ist in
diesem Abschnitt vor allem durch den mé&andrierenden Lauf des Inns gekennzeichnet, wel-
cher von einer mehrfach getreppten Niederterrassenlandschaft aus wirmzeitlichen und
postglazialen Schottern begleitet wird (BfN 2012).
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Im Untersuchungsraum sind vor allem Auenbdden anzutreffen, die durch die periodische
Uberflutung des Inns und die daraus resultierende Ablagerung von Flusssedimenten ge-
kennzeichnet sind.

Die nachfolgende Tabelle zeigt eine Ubersicht aller im Untersuchungsraum der Innquerung
vorkommenden Bdden. Die Bodentypen sind der Ubersichtsbodenkarte 1:25.000 (UBK25)
des BayLfU entnommen. Nur zwei Bodentypen sind innerhalb des Eingriffsbereiches (hier in
einem Korridor von 50 m rechts und links der geplanten Trasse) vorzufinden. Die Bodenty-
pen sind auf Karte 3: Schutzglter Boden, Wasser (Anlage 15.2. der Planfeststellungsunter-
lage) dargestellt.

Tabelle 30: Schutzgut Boden - Ubersicht der Béden im Untersuchungsraum der Innquerung

Code |Beschreibung

Braunerde, z.T. humusreiche Humusbraunerde aus schluffig-lehmigen Abschwemm-

9a massen (ber corbonatreichem oder carbonatfreiem Schotter

84c Kalkpaternia aus carbonreichen sandig-kiesigen Flusssedimenten (Auenbédden)

89 Kalkvega aus carbonatreichen, schluffigen bis sandigen Flusssedimenten (Auenbdden)

Auen-Kalkgley, ortlich mit fossilem Ah-Horizont aus carbonatreichen Flusssedimenten mit

9la weitem KorngréRenspektrum

Hinweis: kursiv: Boden, die nicht im Eingriffsbereich vorhanden sind (Korridor von 50 m rechts und
links der geplanten Trasse)

Die im Untersuchungsraum vorkommenden Bodentypen sind weitgehend bereits im vorher-
gehenenden Abschnitt beschrieben und werden an dieser Stelle nur ergénzt.

Auenbdden (Vega) entstehen aus den Ablagerungen von Fluss- und Bachauen. Sie werden
in der Regel periodisch Uberflutet und weisen einen stark schwankenden Grundwasserspie-
gel auf. Je nach Charakter und Einzugsgebiet des Flusses und der Entfernung dazu ist die
Auendynamik der Béden sehr unterschiedlich.

Die immer wiederkehrenden Zustréme frischen Wassers versorgen Auenbdden mit viel Sau-
erstoff und Nahrstoffen. Sie dienen als Standorte fir den Auenwald und beherbergen seltene
Pflanzen und Tiere.

Vegen werden vor allem als Grunland genutzt. Wird eine Vega nur selten tberschwemmt, so
ist auf ihr auch Ackerbau mdglich (BayLfU Bo 2017).

= Bedeutung

Die Bedeutung der Béden des Untersuchungsraumes wird unter Berticksichtigung ihrer Leis-
tungsfahigkeit insbesondere in Bezug auf die naturhaushaltlichen Funktionen sowie unter
Bertcksichtigung der Vorbelastungen abgeleitet. Die Archivfunktion des Bodens wird im
Rahmen des Schutzgutes Kulturelles Erbe und sonstiges Sachguter bertcksichtigt. Aufgrund
seiner zentralen Stellung im Okosystem ubernimmt der Boden eine Vielzahl naturhaushaltli-
cher Funktionen: Standort fiir Vegetation, Lebensraum fir Bodenorganismen, Okosystemare
Regelfunktionen (Wasser-, Stoff- und Energiehaushalt). Unter natirlichen Bedingungen steht
die spezifische Leistungsfahigkeit in einem ausgeglichenen Verhaltnis zu den anderen Natur-
raumpotenzialen. Sie kann durch menschliche Einflussnahme jedoch mehr oder weniger
stark degradiert sein. Zur Bewertung der Bedeutung der Boden wird der Naturlichkeitsgrad /
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natirliche Bodenfruchtbarkeit, die Bedeutung als Ausgleichskdrper im Wasserkreislauf sowie
als Filter und Puffer fir Schadstoffe der Boden herangezogen. Dies geschieht in Abhéngig-
keit von den Biotop- und Nutzungstypen der Flachen.

Von hoher Bedeutung fir den Naturhaushalt sind schwach Uberpragte Naturbdden (seit
langem weitgehend extensiv bewirtschaftet, brachliegend oder ungenutzt) sowie Uberpragte
Naturbdden (vom Menschen weitgehend unbeeinflusste Flachen mit Sekundarentwicklung).
Hierzu z&hlen Wald und Bache sowie Extensivgrinland.

Von mittlerer Bedeutung sind stark Uberpragte Naturbdden. Diese sind wasserbaulich, kul-
turtechnisch oder bewirtschaftungsbedingt bis in den Untergrund Uberpragt, das Bodenprofil
und die Bodeneigenschaften sind nachhaltig verandert. Diese Béden sind auf den Flachen
folgender Biotop- und Nutzungstypen anzutreffen: Acker, Intensivgrinland, Baumschulfla-
chen, Ruderalflachen und Nutzgarten. Von mittlerer Bedeutung sind danach hauptséchlich
die landwirtschaftlichen Nutzflachen, die einen groRen Teil des Untersuchungsraumes ein-
nehmen.

Als Bdéden mit geringer Bedeutung fir den Naturhaushalt gelten befestigte oder vollstandig
versiegelte Boden und zusammenhangend bebaute Bereiche mit mehr als 50 % versiegelten
Flachen. Hierzu zahlen die Gewerbe- und Siedlungsbereiche sowie die Verkehrsflachen.

Zu den besonders schutzwirdigen Bdden zdhlen solche Béden, deren natlrliche Funktio-
nen weitestgehend erhalten sind. Darunter fallen insbesondere auch Bdden in Flussnahe mit
geringem Grundwasserflurabstand (weniger als 2 Meter), die eine Wasserschutzfunktion
erfillen. Zu diesen Béden gehdren unter anderem die Auenbtden im Bereich der Innque-
rung. Aufgrund der Besiedelung des Raumes sowie der Bodennutzung durch z. B. Landwirt-
schaft sind naturnahe B6den mit besonderer Schutzfunktion nur kleinrdumig und selten vor-
handen sowie zusatzlich im Rickgang befindlich.

Das Landschaftsentwicklungskonzept der Region Landshut (LEK 1999) weist spezielle Ge-

biete fir Boden mit besonderer Bedeutung aus. Im gesamten Untersuchungsraum werden

Boden mit besonderer Bedeutung fur verschiedene naturhaushaltliche Funktionen angetrof-

fen. Die besondere Bedeutung dieser Gebiete wird im LEK hervorgehoben als:

= Bdden mit hervorragender Bedeutung als Standort fir seltene Lebensgemeinschaften
sowie fiur die Sicherung empfindlicher Bdden,

= Bdden mit besonderer Bedeutung als Standort fUr seltene Lebensgemeinschaften sowie
fur die Sicherung empfindlicher Béden,

= Gebiete mit besonderer Bedeutung fur die Erhaltung leistungsfahiger Boden

Hinweis: Die Mastbereiche M 55 — M 67 (Bestandsmaste 104 - 122) sowie M 72 — M 77 (Be-
standsmaste 127 - 133) befinden sich auf3erhalb der Region Landshut und damit auf3erhalb
des Betrachtungsraumes des LEK 1999. Eine entsprechende Planunterlage liegt fir die an-
grenzende Region nicht vor. Nach gutachterlicher Einschatzung werden die Bodentypen
dieses Bereiches den Bedeutungsstufen des LEK zugeordnet.

Als besonders schutzwiirdig werden die gewasserbegleitenden Boden (z.B. Typ 73c- Anmo-
orgley und humusreicher Gley) entlang des FlieRgewéassers GroR3e Vils im LEK mit hervor-
ragender Bedeutung fir den Naturhaushalt mit ihren dynamischen Bodenhaushaltsprozes-
sen eingestuft. Sie sind durch regelmaRige Uberschwemmung, schwankende Grundwasser-
stande und Nahrstoffzufuhr hochproduktive Standorte innerhalb des Okosystems und bieten
Lebensraum fiur seltene Arten. Durch intensive Nutzung dieser Standorte sind weitgehend
unbeeinflusste Boden nur noch sehr selten anzutreffen.
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Boden mit besonderer Bedeutung als Standort fur seltene Lebensgemeinschaften sowie fir
die Gebiete zur Sicherung empfindlicher Bdden sind im Untersuchungsraum entlang der
groRBeren FlieRgewasser vertreten. Kennzeichnend sind u.a. das geringe Ruckhaltevermo-
gen gegeniber Schadstoffen und ein wechselndes Feuchteregime. Grof¥flachiger sind Bo6-
den besonderer Bedeutung im Untersuchungsraum anzutreffen nérdlich des Geratskirchner
Baches, westlich des FlieRgewassers Bina sowie zwischen GroRRer und Kleiner Vils. Hierbei
handelt es sich vor allem um folgende Bodentypen: 76b- Bodenkomplex der Gleye; 15-
Pseudogley-Braunerde und 12a Kolluvisol.

AuRerdem stellen fruchtbare (leistungsfahige) Boéden und Bdéden mit hohem bis sehr hohem
Ruckhaltevermdgen gegenitber Schadstoffeintragen eine besondere Bedeutung fir das
Gebiet dar. Diese Bdden sind im Anfangsbereich des TA 2 sudéstlich von Adlkofen, nord-
westlich von Massing sowie bei Wurmannsquick vorzufinden. Es handelt sich bei diesen B6-
den vor allem um Arten der Braunerden (z.B. Typ 5 und 50a).

Alle Ubrigen Bdden im Untersuchungsraum sind von allgemeiner Bedeutung mit teils stark
Uberpragten Naturbdden. Diese sind wasserbaulich, kulturtechnisch oder bewirtschaftungs-
bedingt bis in den Untergrund Uberpragt, das Bodenprofil und die Bodeneigenschaften sind
nachhaltig verandert. Diese Bdden sind beispielsweise auf den Flachen folgender Biotop-
und Nutzungstypen anzutreffen: Acker, Intensivgriinland oder Nutzgéarten. Zudem kénnen
Standorte mit Boden allgemeiner Bedeutung forstlich bewirtschaftet werden. Im Untersu-
chungsraum nehmen land- und forstwirtschaftliche Nutzungsarten weite Flachen ein.

Die Waldfunktionskarte der Bayerischen Forstverwaltung (2013) weist spezielle Bereiche
zum Bodenschutz aus. Dies sind Walder von besonderer Bedeutung fur den Bodenschutz,
da sie gefahrdete Standorte sowie benachbarte Flachen vor den Auswirkungen von Wasser-
und Winderosion, Rutschungen, Steinschlag, Aushagerung und Humusabbau schitzen.

In der Waldfunktionskarte ausgewiesene Bodenschutzwaldgebiete bestehen ausschliel3lich
am nordlichen und sudlichen Ende des Untersuchungsraumes. Am nérdlichen Ende befin-
den sich zwei Bodenschutzwalder sudlich der Ortschaft Poffelkofen (Ortsteil (OT) Adlkofen).
Diese werden nicht von der geplanten Trasse tangiert, sondern beriihren lediglich die Gren-
zen des Untersuchungsraumes. Am sidlichen Ende des Untersuchungsraumes verlauft eine
Kette von Bodenschutzwéldern 6stlich von Noppling (OT Reut) entlang des Nopplinger
Bachs. Wie auch schon bei der Bestandstrasse wird der Wald nahe dem Bestandsmast 231
von der geplanten 380-kV-Freileitung Uberspannt. Eine weitere Kette von Bodenschutzwal-
der befindet sich Ostlich der Gemeinde Reut und verlduft entlang des Antersdorfer Bachs.
Auch hier erfolgt eine Uberspannung durch die geplante Trasse.

= Vorbelastung

Die Boden des Untersuchungsraumes sind in vielfaltiger Weise vorbelastet. Die Vorbelas-
tungen ergeben sich vor allem aus:

= der landwirtschaftlichen Nutzung der Bdden,
= der Versiegelung der Béden (auch im Bereich vorhandener Mastfundamente) bzw.
= durch Altlasten bzw. den Eintrag von Schadstoffen.
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Ein Grof3teil des Untersuchungsraumes wird derzeit land- und forstwirtschaftlich genutzt.
Insbesondere im Bereich der Acker sind Vorbelastungen durch Verdichtung und Nahrstoffan-
reicherung vorhanden.

Im Bereich von Bauwerken (u. a. der bestehenden Mastfundamente und Gebaude) und von
Verkehrswegen wurden die natirlich gewachsenen Boden in vielfaltiger Weise verandert und
teilweise deren samtliche Bodenfunktionen zerstort. Nicht versiegelte Flachen in der Umge-
bung von Bauwerken sind haufig durch Aufschittungen und Abtragungen so stark tberpréagt,
dass die naturlichen Funktion des Bodens deutlich verandert sind.

Eine Vorbelastung des Bodens durch den Abbau von Rohstoffen (Kies) ist im Untersu-
chungsraum zwischen Tann und Reut bekannt.

Altlasten sind nach derzeit vorliegenden Informationen im Untersuchungsraum in funf Berei-
chen vorhanden:

Tabelle 31.: Altablagerungen innerhalb des Untersuchungsraumes

LK Landshut

Gemeinde Krodning, Gemarkung Dietelskirchen,
Flur-Nr. 1055

Verdachtsflache einer Altablagerung

Stadt Vilsbiburg, Gemarkung Frauensattling,
FIl.-Nr. 181

Verdachtsflache einer Altablagerung

LK Mihldorf am Inn

Gemeinde Egglkofen, Gemarkung Tegernbach,
FI.-Nr. 207

Eintrag im Altlastenkataster

Gemeinde Egglkofen, Gemarkung Tegernbach,
Fl.-Nr. 1122

Eintrag im Altlastenkataster

Gemeinde Nidertaufkirchen, Gemarkung RoR3-
bach, FI.-Nr. 707

Eintrag im Altlastenkataster

Gemeinde Nidertaufkirchen, Gemarkung RoR3-
bach, FI.-Nr. 1428

Eintrag im Altlastenkataster

Gemeinde Neumarkt-Sankt Veit, Gemarkung
Thambach, FI.-Nr. 883

Eintrag im Altlastenkataster

Gemeinde Neumarkt-Sankt Veit, Gemarkung
Thambach, FI.-Nr. 884

Eintrag im Altlastenkataster

Gemeinde Neumarkt-Sankt Veit, Gemarkung
Horbering, FI.-Nr. 507

Eintrag im Altlastenkataster

Gemeinde Neumarkt-Sankt Veit, Gemarkung
Hoérbering, FI.-Nr. 1545

Eintrag im Altlastenkataster

LK Rottal-Inn

Markt Massing, Gemarkung Malling,
FI.Nr. 847/2, 850

Altablagerung Moosvogl, Rechts-/Hochwert
4542872 / 5361888 — hier lauft derzeit eine De-
tailuntersuchung

Stadt Eggenfelden, Gemarkung Hammersbach,
FI.Nr. 300/3, 316

Altablagerung Hammersbach, Rechts-/Hochwert
4553609 / 5359884 - Flache ist unter Auflagen
aus dem Altlastenverdacht entlassen worden

Gemeinde Reut, Gemarkung Randling, FI.-Nr.
371 sowie Gemeinde Tann, Gemarkung Tann,
FI.-Nr. 1422, 1420, 1420/8

Altablagerung Winichen, Rechts-/Hochwert
4566406 / 5354022, Flache ist unter Auflagen
aus dem Altlastenverdacht entlassen.

= Empfindlichkeit

Aus der Vielzahl der naturhaushaltlichen Funktionen ergibt sich als Leitziel des Bodenschut-
zes der Erhalt der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Bodens. Folgende Einwirkungen

Planungsbiiro LAUKHUF 91



380-kV-Freileitung Altheim — Matzenhof, TA 2: Adlkofen - Matzenhof UVP-Bericht

fuhren in Bezug auf das beantragte Vorhaben zu einer Beeintrachtigung der Leistungs- und
Funktionsfahigkeit der Boden:

= Versiegelung,
= Verdichtung sowie
= Bodenentnahme / -inanspruchnahme.

Fur das Schutzgut Boden werden die Empfindlichkeiten gegenliber diesen genannten Fakto-
ren ermittelt. Aufgrund der engen Verbindung und den Wechselwirkungen zwischen den bei-
den Schutzgitern Boden und Pflanzen wird der Wirkfaktor bauzeitliche lokale Grundwasser-
absenkungen im Rahmen der Betrachtungen des Schutzgutes Pflanzen behandelt.

Empfindlichkeit gegeniber Versiegelung: Flacheninanspruchnahme durch Versiegelung
fuhrt in jedem Fall zu einem Verlust samtlicher naturhaushaltlicher Funktionen und damit der
Bedeutung des Bodens. Neben der ausbleibenden Grundwasserneubildung und dem inten-
siven oberflachlichen Abfluss ist als Folge der Versiegelung der Lebensraum fir Pflanzen
und Tiere langfristig zerstort. Daher sind alle Béden gegentber Versiegelung hoch empfind-
lich.

Empfindlichkeit gegeniber Verdichtung: Bodenverdichtung bewirkt eine Strukturverande-
rung des Bodens, vor allem eine Verringerung des Porenvolumens und eine Veranderung
der PorengroéRRenverteilung. Dies fiihrt zu einer geringeren Wasserspeicherkapazitat und ver-
ringerter Durchliftung des Bodens. Die mechanische Belastbarkeit der Béden wird bestimmt
von den Faktoren Bodenart, Humusgehalt und der aktuellen Bodenfeuchte. Eine generell
geringe mechanische Belastbarkeit und damit eine hohe Empfindlichkeit weisen alle ver-
nassten und humusreichen Béden auf. Die Bodenstruktur ist stabiler gegen Verdichtung je
grobkorniger die Zusammensetzung des Bodens ist. Damit ist ein lehmig-sandiger Boden
stabiler ist als ein schluffig-toniger Boden (z.B. Pelosole). Im Untersuchungsraum sind insbe-
sondere die grundwasserbeeinflussten Bodentypen hoch empfindlich gegeniber Verdich-
tung.

Empfindlichkeit gegentber Bodenentnahme / -inanspruchnahme: Bodenentnahme flihrt
Zu einer Zerstérung der natirlichen Bodenstrukturen und damit zum Verlust der naturhaus-
haltlichen Funktionen des Bodens und von Lebensraum fir Pflanzen und Tiere. Daher sind
alle Béden gegeniber Bodenentnahme hoch empfindlich. Die Inanspruchnahme von Bo-
den ist verbunden mit einem Abraumen von Flachen z.B. fur Baustellenflachen. Da die vor-
kommenden Bodenarten in Verbindung mit den Gegebenheiten des Reliefs eine relativ hohe
Erosionsanfalligkeit der Boden im Tertidr-Hugelland bedingen, ist hier eine Erosionsgeféhr-
dung durch Wasser und Wind gegeben. Gefahrdungen bestehen vor allem in Hanglagen mit
einer Neigung von > 9% sowie l63beeinflusste Boden und bei LoRbdden des Tertiar-
Hugellandes bereits bei mittleren Hangneigungen von 4 - 9 % (LEK 1999). Daher ist ein
Grol3teil der Boden gegenlber Erosion hoch empfindlich.

Die nachfolgende Tabelle 32 fasst die Empfindlichkeit der einzelnen im Untersuchungsraum
vorkommenden Bodentypen gegentber den beschriebenen Wirkfaktoren zusammen.
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Tabelle 32: Schutzgut Boden - Empfindlichkeiten der Bodentypen

Bodentyp des Empfindlichkeit gegentiber dem Wirkfaktor
Untersuchungsraumes
Bodenin-
Code Bezeichnung Versiegelung Verdichtung Boden- anspruch
entnahme spruch-
nahme
5, 7, 8a, 8c, 8d, | Braunerde
45a, 48a, 50a, hoch mittel hoch hoch
50b, 52a, 52b
73a Gley-Braunerde hoch hoch hoch hoch
13,15, 54 Pseudogley- hoch mittel hoch hoch
Braunerde
60, 73b, 73c, | Gley hoch hoch hoch hoch
76b
16b Braunerde- hoch mittel hoch hoch
Pseudogley
da Parabraunerde hoch mittel (hoch) hoch hoch
12a Kolluvien hoch mittel hoch hoch
53a Pelosol hoch hoch hoch hoch
Innquerung
9a Braunerde hoch mittel hoch hoch
84c, 89 Auenbdden hoch mittel hoch hoch
9la Gley hoch hoch hoch hoch
6.6 Schutzgut Wasser

Gewasser sind Bestandteile des Naturhaushalts und sie sind ebenso als Lebensgrundlage
fir den Menschen zu schiitzen und zu pflegen.

Die wesentliche Rechtsgrundlage fir die Sicherung des Schutzgutes Wasser bildet das Ge-
setz zur Ordnung des Wasserhaushalts (Wasserhaushaltsgesetz - WHG) auf Bundesebene
und das Bayerische Wassergesetz (BayWG) auf Landesebene. Dariber hinaus beinhaltet
8§ 1 Abs. 3 Nr. 3 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) den besonderen Schutz des Oberfla-
chenwassers und des Grundwassers.

Nach den Zielen der Europadischen Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) sind alle Gewéasser, so-
wohl die Oberflachengewésser als auch das Grundwasser in einen guten 6kologischen Zu-
stand zu versetzen und zu erhalten.

Bei allen Planungen und Mafinahmen sind der Erhalt und die Verbesserung der Wasserqua-
litat sowie der Schutz des Grund- und Oberflachenwassers zu gewahrleisten. Technische
und bauliche Eingriffe in die Struktur von FlieBgewéassern und Stillgewassern sind zu ver-
meiden.

Planungsbiiro LAUKHUF 93



380-kV-Freileitung Altheim — Matzenhof, TA 2: Adlkofen - Matzenhof UVP-Bericht

= Bestand

Eine Vielzahl von FlieRgewdassern und Graben queren den Untersuchungsraum. Zudem
sind kleinere zumeist kiinstlich angelegte Stillgewasser (Loschteiche) sowie Altwasser an-
zutreffen. Bei den FlieRgewassern handelt es sich um Hugellandflisse und -b&che. Die klei-
neren Béche in der Region sind z. T. noch naturnah ausgepréagt, z. T. aber auch schon be-
gradigt. Die Auenbereiche unterliegen vielfach einer intensiven landwirtschaftlichen Nutzung,
die haufig bis unmittelbar an die Gewasser heranreicht.

Betrachtet man den Untersuchungsraum von Nord nach Sid sind neben kleineren Gréaben
die folgenden Flie3gewasser zu nennen, die den Trassenverlauf queren bzw.- tangieren:

Tabelle 33: FlieBgewasser innerhalb des Untersuchungsraumes
Bezeichnung FlieBgewdas-| Querung im Spann-| Querung im FlieBRgewasser innerhalb
ser feld der Bestands- | Spannfeld der des Planungsraums
masten (B104) Planungsmasten | (nicht querend)
(B152)
Bachstuhlgraben 24 - 25 - -
Pfarrwiesgraben 29 -30 1-2 -
Musbacher Graben 33-34 4-5 -
Kirmbach mit Zufliissen 42 - 45 11-13 Kirmbacher Graben
Kleine Vils 53-54 19-20 Zuflisse Kleine Vils
Steindigraben 63 - 64 25-26 Asanggraben
Frauengraben 65 - 66 27-28 -
Grol3e Vils 71-72 31-32 -
Kreuzaigner Graben 75-76 34 -35 -
Oberbach 81-84 38-40,42-43 -
Hinterréder Bach 87 - 88 - -
Bina 88 - 89 43 - 44 -
BlaRgraben 93-94 43 - 45, 46 - 47 -
Zuflisse zum Kresbach 96 - 97 48 - 49 -
Zufluss zum Jesenkofener 102 - 103 53-54 Jesenkofener Graben,
Graben Mausdder Graben
Wiesbach 110-111 58 - 59 -
Kre3bach 110-111 59 - 60 -
Oberndorfer Bach 111 - 112 60 - 61 -
Thambach und Zufliisse 120 - 121, 122 - 123 | 66 — 67, 68 - 69 -
Rott mit Zuflissen und Sei-| 137 — 141, 164 - 165 | 79 — 80, 81 — 82, | Weihbach
tenarmen 99 - 100
RofRbach 155 - 156 93-94 -
Maisbach 171-172 104 - 105 -
Zufluss zum Geratskirchner 179 -180 111 - 112 -
Bach
Geratskirchner Bach 184 - 186 115- 117 Gollerbach*, Leitenbach,
Demmelhuber Béchlein*,
Grasenseer Bach*
Etzenberger Bach (tangiert) 200 - 204 134 - 135 -
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Bezeichnung FlieBgewas-| Querung im Spann- [ Querung im FlieRgewasser innerhalb
ser feld der Bestands- | Spannfeld der des Planungsraums
masten (B104) Planungsmasten | (nicht querend)
(B152)

Gehersdorfer Bach 212 - 213 140 - 141 -

Duschlbach 221 - 222 148 - 149 -

Tanner Bach 224 - 225 151 - 152 -

Nopplinger Bach 230 - 231 159 - 160 -

Reuter Bach 233 -234 162 - 163 -

Antersdorfer Bach 237 - 238 166 - 168 -

Innquerung
Graben nordlich Deich 256-256A - -

Erlauterung: * Diese Bache (bspw. der Gollerbach bei Wurmannsquick) liegen im Bereich von Umge-

hungen und sind durch den Ersatzneubau betroffen.

Innerhalb des Untersuchungsraumes befinden sich folgende vorlaufig gesicherte oder fest-

gesetzte Uberschwemmungsgebiete:

Tabelle 34: Uberschwemmungsgebiete innerhalb des Untersuchungsraumes

Festgesetzte Uberschwemmungsgebiete

Maststandorte /
Arbeitsraume innerhalb

= Rott (Festsetzung des Uberschwemmungsgebietes an der Rott (Ge-
wasser 1. und 2. Ordnung) im Gemeindegebiet des Marktes Massing,
Landkreis Rottal-Inn, Verordnung bekannt gegeben im Amtsblatt des
Landkreises Rottal-Inn vom 08.07.2004),

= Geratskirchner Bach (Festsetzung des Uberschwemmungsgebietes
am Geratskirchner Bach (Gewdasser 3. Ordnung) im Gemeindegebiet
der Gemeinde Geratskirchen, Landkreis Rottal-Inn, Verordnung be-
kannt gegeben im Amtsblatt des Landkreises Rottal-lnn vom
11.12.2003),

= Tanner Bach (Festsetzung des Uberschwemmungsgebietes von
Flusskilometer 2,050 bis 3,500 und am Kronwittener Graben von
Flusskilometer 0,270 bis 0,670 im Gemeindegebiet der Gemeinde
Reut, Landkreis Rottal-Inn, Verordnung bekannt gegeben im Amtsblatt
des Landkreises Rottal-Inn vom 28.04.2016)

Rickbaumaste
137 - 139 (B104)

Geplanter Mast
116 (B152)
Ruckbaumast
185 (B104)

Geplante Masten 151 -
152 (B152)
Ruckbaumasten

224 — 225 (B104)]

Vorlaufig gesicherte Uberschwemmungsgebiete

Maststandorte /
Arbeitsraume innerhalb

] .Kleine Vils* (Bekanntmachung und vorlaufige Sicherung des vom
Wasserwirtschaftsamt Landshut ermittelten Uberschwemmungsgebie-
tes der Kleinen Vils im Landkreis Landshut vom 20. Méarz 2014, be-
kannt gegeben im Amtsblatt des Landkreises Landshut vom
27.03.2014),

= ,GroRke Vils“ (Bekanntmachung und vorlaufige Sicherung des vom
Wasserwirtschaftsamt Landshut ermittelten Uberschwemmungsgebie-
tes der GroRRen Vils im Landkreis Landshut vom 20. Mérz 2014, be-
kannt gegeben im Amtsblatt des Landkreises Landshut vom

Geplante Maste 31 und
32 (B152)
Ruckbaumaste 71 und
72 (B104)

Planungsbiiro LAUKHUF

95




380-kV-Freileitung Altheim — Matzenhof, TA 2: Adlkofen - Matzenhof UVP-Bericht

Festgesetzte Uberschwemmungsgebiete Maststandorte /
Arbeitsrdume innerhalb

27.03.2014),

= Bina“ (Bekanntmachung und vorlaufige Sicherung des vom Wasser-| Geplanter Mast 44
wirtschaftsamt Landshut ermittelten Uberschwemmungsgebietes der| (B152)
Bina beginnend in Hohe des Ortsteiles Oberndorf bis zur Landkreis-| Ruckbaumast 88
grenze auf dem Gebiet der Gemeinde Bodenkirchen vom 11. Februar| (B104)
2010, bekannt gegeben im Amtsblatt des Landkreises Landshut vom
17.02.2010).

Hinweis: Im Bereich der Innquerung sind keine Uberschwemmungsgebiete betroffen.

Wassersensible Bereiche (LfU) sind durch den Einfluss von Wasser gepragt und werden
anhand der Moore, Auen, Gleye und Kolluvien abgegrenzt. Sie kennzeichnen den natdrli-
chen Einflussbereich des Wassers, in dem es zu Uberschwemmungen und Uberspilungen
kommen kann. Nutzungen kdnnen hier beeintrachtigt werden durch: tGber die Ufer tretende
Flusse und Béache, zeitweise hohen Wasserabfluss in sonst trockenen Talern oder zeitweise
hoch anstehendes Grundwasser. Im Unterschied zu amtlich festgesetzten oder fur die Fest-
setzung vorgesehenen Uberschwemmungsgebieten kann bei diesen Flachen nicht angege-
ben werden, wie wahrscheinlich Uberschwemmungen sind. Die Flachen konnen je nach ort-
licher Situation ein haufiges oder auch ein extremes Hochwasserereignis abdecken. An klei-
neren Gewassern, an denen keine Uberschwemmungsgebiete oder Hochwassergefahren-
flachen vorliegen kann die Darstellung der wassersensiblen Bereiche Hinweise auf mdgliche
Uberschwemmungen und hohe Grundwasserstande geben und somit zu Abschatzung der
Hochwassergefahr herangezogen werden (entnommen aus: LfU 2017).

Als wassersensible Bereiche sind gemal der Darstellung im BayernAtlas des Bayerischen
Staatsministeriums der Finanzen, fur Landesentwicklung und Heimat im Untersuchungsraum
die Bereiche um alle groReren und kleinere FlieRgewasser, Bache und Graben sowie Gelan-
demulden ausgewiesen. Die Flachen sind in der Karte 3 in der Anlage 15.2 der Planfeststel-
lungsunterlage grafisch dargestellt. Auf diesen Standorten kénnen Nutzungen durch Uber die
Ufer tretende Fliisse und Bache, zeitweise hohen Wasserabfluss in sonst trockenen Talern
oder zeitweise hoch anstehendes Grundwasser beeinflusst sein.

Der Untersuchungsraum erstreckt sich gemal UmweltAtlas 2017 innerhalb des Regionalen
Grundwasserleiters Tertidar — Obere Susswassermolasse. Die Gewasserlaufe der Vils und
der Rott befinden sich im Bereich des Regionalen Grundwasserleiters Quartar.

Auch der Untersuchungsraum im Bereich des Inn befindet sich innerhalb des Regionalen
Grundwasserleiters Quartar.

GemaR der Hydrogeologischen Ubersichtskarten im MaRstab 1:100.000 (HK100) quert der
Trassenverlauf der geplanten 380-kV-Freileitung die in der nachfolgenden Tabelle aufgefiihr-
ten Hydrogeologischen Einheiten (UmweltAtlas 2017).
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Tabelle 35: Hydrogeologischen Einheiten innerhalb des UR
Nr.* Einheit Gesteinsausbildung Hydrogeologische Schutzfunktions-
Eigenschaften eigenschaften
1 |Jingere Obere Sand, Fein- bis Mittel- |in den kiesigen und sandi- | mé&Riges, bei
SiuRwassermolasse |kies, Schluff- und Ton- |gen Partien Grundwasser- |erhdéhtem Fein-
(Hangendserie, einschaltungen; meist |leiter mit geringer bis mé- | kornanteil auch
Mischserie, Moldan- |karbonatfrei; Machtig- | Biger Porendurchlassigkeit | hohes Filter-
ubische Serie) keit im Stden der Regi- | (kf-Werti. d. R. 1*10-6 bis |vermdgen
on bis max. 70 m 1*10-5 m/s), bei hdherem
Feinkornanteil mit geringe-
rer Porendurchlassigkeit
(kf-Wert bis minimal 1*10-7
m/s)

2 Nordliche Vollschot- |Kies, Sand, Schluff- in den kiesigen und sandi- |geringes, bei
ter-Abfolge (6stlicher | und Toneinschaltungen; | gen Partien Grundwasser- |erhdéhtem Fein-
Teil der Molasse) z.T. karbonatisch; leiter mit magiger bis mitt- | kornanteil auch

Mé&chtigkeit bis max. lerer Porendurchlassigkeit | maRiges Filter-
280 m im Suden der (kf-Werti. d. R. 1*10-5 bis |vermdgen
Region 1*10-3 m/s), bei héherem

Feinkornanteil geringer

Porendurchlassigkeit (kf-

Wert bis minimal 1*10-6 m)

3 Sudlicher Kies, sandig, unterge- |in den kiesigen und sandi- |geringes bei er-

Vollschotter ordnet Schluff- und gen Partien Grundwasser- |héhtem Feinkorn-
Toneinschaltungen; leiter mit maRiger bis mitt- | anteil auch magi-
meist karbonatisch; lerer (kf-Werti. d. R. 5*10- |ges Filter-
Machtigkeit bis max. 5 bis 1*10-4 m/s), bei h6- | vermdgen
90 m herem Feinkornanteil mit

geringer Porendurchlas-
sigkeit (kf-Wert bis minimal
1*10-6 m/s)

4 Flussschotter und - |Kies und Sand mit er- | Grundwasserleiter mit ma- |sehr geringes, bei
sande mit hdherem |hdhtem Feinkornanteil; |Riger bis mittlerer Poren- | erhéhtem Fein-
Feinkornanteil Stid- | Mé&chtigkeit 2 bis 10 m | durchlassigkeit; (kf-Wert i. |kornanteil gerin-
bayern - Quartar der d. R. 1*10-5 bis 1*10-3 ges Filter-
gréReren Nebentaler m/s) vermogen

Innquerung

5 Quartér des Inntals | Kies mit Sand; Mach- | Grundwasserleiter mit ho- |sehr geringes

tigkeit 5 bis 15 m her bis sehr hoher Poren- | Filtervermdgen
durchlassigkeit; (kf-Wert
i.d.R. > 1*10-3 m/s)

Hinweis: * Nummer entsprechend der grafischen Darstellung in Abbildung 8.

Quelle: tbernommen aus UmweltAtlas 2017
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Abbildung 8:  Hydrogeologischen Einheiten innerhalb des UR

Die mittlere Grundwasserneubildung aus Niederschlag zwischen den Jahren 1971 bis 2000
erreichte im Untersuchungsraum zumeist Werte zwischen > 50 - 300 mm/a (UmweltAtlas
2017).

Nach WRRL befindet sich der sudliche Teil des Untersuchungsraumes (stiddstlich von Vils-
biburg) im Bereich des ,Tiefengrundwasserkdrpers Thermalgrundwasser”. Die Ergebnisse
der Bestandsaufnahme sagen aus, dass der Grundwasserkorper nicht durch signifikante
Belastungen durch Punktquellen belastet ist. Sowohl ein guter mengenméaliger als auch ein
guter chemischer Zustand sind erreicht (Stand: 22.12.2015) (FachdatenAtlas 2016).

Grundsatzlich soll Grundwasser flachendeckend in seiner Qualitat unbeeintrachtigt erhalten
bleiben. Verunreinigungen des Grundwassers sollen vermieden, vorhandene Beeintrachti-
gungen sollen beseitigt werden. Grundwasserschiitzende Bodenschichten sollen méglichst
nicht entfernt werden. Die Freilegung des Grundwasserkorpers soll langfristig minimiert wer-
den.

Im Untersuchungsraum liegen folgende Wasserschutzgebiete (WSG):

= die Zonen Ill B und Il A des festgesetzten Wasserschutzgebietes ,Bodenkirchen® (Nr.
2210754000055, Wasserwirtschaftsamt Landshut). Das Wasserschutzgebiet wurde fir
die offentliche Wasserversorgung der Gemeinde Bodenkirchen-Binabiburg erlassen
(Verordnung bekannt gegeben im Amtsblatt des Landkreises Landshut vom 24.01.2007)
und erstreckt sich zwischen Binabiburg und Aich zwischen der KreisstralRe LA 1 und der
Bundesstral3e B 388.

= die Zonen I, II, 1l A und lll B des festgesetzten Wasserschutzgebietes ,Wurmannsquick,
M (neu)“ (Nr. 2210764260001, Wasserwirtschaftsamt Deggendorf). Das Wasserschutz-
gebiet wurde fur die offentliche Wasserversorgung des Marktes Wurmannsquick erlas-
sen (Verordnung bekannt gegeben im Amtsblatt des Landkreis Rottal-Inn vom
14.10.2010) und liegt sudwestlich von Wurmannsquick.
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die Zonen I, 11, 1ll A und Ill B des festgesetzten Wasserschutzgebietes ,Erlacher Au“ (Nr.
2210774400104, Wasserwirtschaftsamt Deggendorf). Das Wasserschutzgebiet wurde
fur die offentliche Wasserversorgung der Stadt Simbach am Inn erlassen (Verordnung
bekannt gegeben im Amtsblatt des Landkreises Rottal-lnn vom 01.06.2005) und liegt
Ostlich der Stadt Simbach am Inn. (Innquerung)

Nach den Schutzgebietsverordnungen sind insbesondere Eingriffe in den Untergrund und die
Errichtung von baulichen Einrichtungen verboten. Ausnahmen kénnen die zusténdigen Land-
ratsamter zulassen. Die Schutzgebietsverordnungen enthalten dazu folgende, nach den Zo-
nen unterteilte, fir das Vorhaben relevante Beschrankungen und Verbote:

Tabelle 36:

Ubersicht Wasserschutzgebiete

Wasserschutzgebiet Bodenkirchen

Zone |

Zone ll

Zone lllA/Zone lll B

Aufschlisse oder Verén-
derungen der Erdoberfla-
che (selbst wenn Grund-
wasser nicht aufgedeckt
wird) sind verboten.

Die Durchfiihrung von
Bohrungen ist verboten.
Die Errichtung von bauli-
chen Anlagen ist verbo-
ten.

Der Umgang mit wasser-
geféhrdenden Stoffen ist
verboten.

Die Ablage von Abfall
i. S.d. Abfallgesetze ist
verboten.

Die Errichtung von
Baustelleneinrichtungen
und Baustofflagern st
verboten.

= Aufschlisse oder Verande-
rungen der Erdoberflache
(selbst wenn Grundwasser
nicht aufgedeckt wird) sind
verboten, ausgenommen die
Bodenbearbeitung im Rah-
men der ordnungsgemafRen
land- und forstwirtschaftlichen
Nutzung.

= Die Durchfihrung von Boh-
rungen ist verboten, ausge-
nommen bis zu 1 m Tiefe im
Rahmen von Bodenuntersu-
chungen.

= Der Umgang mit wasserge-
fahrdenden Stoffen ist verbo-
ten.

= Die Ablage von Abfall i. S. d.
Abfallgesetze ist verboten.

= Die Errichtung von Baustel-
leneinrichtungen und Baustof-
flagern ist verboten.

= Die Errichtung von baulichen
Anlagen ist verboten, ausge-
nommen bauliche Anlagen
ohne Grundwassergefahr-
dung bzw. ohne Abwasseran-
fall.

= Aufschlisse oder Veranderungen der Erd-
oberflache (selbst wenn Grundwasser nicht
aufgedeckt wird) sind verboten, ausgenom-
men die Bodenbearbeitung im Rahmen der
ordnungsgemaRen land- und forstwirtschaft-
lichen Nutzung.

= Die Durchfuhrung von Bohrungen ist verbo-
ten, ausgenommen bis zu 1 m Tiefe im
Rahmen von Bodenuntersuchungen.

= Der Umgang mit wassergeféahrdenden Stof-
fen ist verboten, ausgenommen das Mitfiih-
ren und sachgerechte Umfillen des laufen-
den Bedarfs an Treibstoff und Schmiermittel
fur land- und forstwirtschaftliche Maschinen,
bis je 50 | pro Transportbehélter.

= Die Ablage von Abfall i. S. d. Abfallgesetze
ist verboten, ausgenommen Bereitstellung in
geeigneten Behdltern oder Verpackungen
zur regelmafigen Abholung (auch Wertstoff-
hofe).

= Die Errichtung von Baustelleneinrichtungen
und Baustofflagern ist verboten fir Baustoff-
lager (Zone IlIA).

= Die Errichtung von baulichen Anlagen ist
verboten, ausgenommen Anlagen ohne Ab-
wasseranfall (Zone IlIA) bzw. verboten, so-
fern Abwasser nicht in eine dichte Sammel-
entwasserung eingeleitet wird (Zone 11IB).

Wasserschutzgebiet Wurmannsquick

Zone |

Zone I

Zone lllA/Zone lll B

Aufschlisse oder Veran-
derungen der Erdoberfla-
che (selbst wenn Grund-
wasser nicht aufgedeckt
wird) sind verboten.

Die Durchfiihrung von
Bohrungen ist verboten.
Der Umgang mit wasser-
gefahrdenden Stoffen ist
verboten.

Die Ablage von Abfall
i. S.d. Abfallgesetze ist
verboten.

Die Errichtung von bauli-
chen Anlagen ist verbo-

= Aufschlisse oder Verénde-
rungen der Erdoberflache
(selbst wenn Grundwasser
nicht aufgedeckt wird) sind
verboten, ausgenommen die
Bodenbearbeitung im Rah-
men der ordnungsgemafen
land- und forstwirtschaftlichen
Nutzung.

= Die Durchfiihrung von Boh-
rungen ist nur zulassig fir
Bodenuntersuchungen bis zu
1 m Tiefe.

= Der Umgang mit wasserge-
fahrdenden Stoffen ist verbo-

= Aufschlisse oder Veranderungen der Erd-
oberflache (selbst wenn Grundwasser nicht
aufgedeckt wird) sind verboten, ausgenom-
men die Bodenbearbeitung im Rahmen der
ordnungsgemafen land- und forstwirtschaft-
lichen Nutzung (Zone IlIA)

= Die Durchfilhrung von Bohrungen ist nur
zuléssig fur Bodenuntersuchungen bis zu
1 m Tiefe (Zone IIl A).

= Der Umgang mit wassergefahrdenden Stof-
fen ist nur zulassig fir die kurzfristige (weni-
ge Tage) Lagerung von Stoffen bis Wasser-
gefahrdungsklasse 2 in dafiir geeigneten,
dichten Transportbehéltern bis zu je 50 Liter
(Zone 11 A).
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ten.

= Die Errichtung von
Baustelleneinrichtungen
und Baustofflagern st

ten.

= Die Ablage von Abfall i. S. d.
Abfallgesetze ist verboten.

= Die Errichtung von baulichen

= Die Ablage von Abfall i. S. d. Abfallgesetze
ist verboten (Zone Il A).

Die Errichtung von baulichen Anlagen ist nur
zulédssig, wenn in eine dichte Sammelent-

verboten. Anlagen ist verboten. wasserung eingeleitet wird (Zone IlIA, Zone
» Die Errichtung von Baustel- Il B).
leneinrichtungen und Baustof- = Die Errichtung von Baustelleneinrichtungen
flagern ist verboten. und Baustofflagern ist verboten (Zone Il A).
Innquerung

Wasserschutzgebiet Erlacher Au

Zone |

Zone ll

Zone lllA/Zonelll B

= Aufschliisse oder Veréan-
derungen der Erdoberfla-
che (selbst wenn Grund-
wasser nicht aufgedeckt
wird) sind verboten.

= Die Durchfihrung von
Bohrungen ist verboten.

= Der Umgang mit wasser-
gefédhrdenden Stoffen ist
verboten.

= Die Ablage von Abfall
i. S.d. Abfallgesetze ist
verboten.

= Die Errichtung oder Er-
weiterung von Baustel-

leneinrichtungen und
Baustofflagern ist verbo-
ten

= Die Errichtung oder Er-
weiterung von baulichen
Anlagen ist verboten.

= Aufschlisse oder Verédnde-
rungen der Erdoberflache
(selbst wenn Grundwasser
nicht aufgedeckt wird) sind
verboten, ausgenommen die
Bodenbearbeitung im Rah-
men der ordnungsgemafRen
land- und forstwirtschaftlichen
Nutzung.

= Die Durchfihrung von Boh-
rungen ist nur zulassig fir
Bodenuntersuchungen bis zu
1 m Tiefe.

= Der Umgang mit wasserge-
fahrdenden Stoffen ist verbo-
ten.

= Die Ablage von Abfall i. S. d.
Abfallgesetze ist verboten.

= Die Errichtung oder Erweite-
rung von Baustelleneinrich-
tungen und Baustofflagern ist
verboten

= Die Errichtung oder Erweite-
rung von baulichen Anlagen
ist verboten.

= Aufschlisse oder Veranderungen der Erd-
oberflache (selbst wenn Grundwasser nicht
aufgedeckt wird) sind verboten, ausgenom-
men die Bodenbearbeitung im Rahmen der
ordnungsgemaRen land- und forstwirtschaft-
lichen Nutzung

= Die Durchfuhrung von Bohrungen ist nur
zulassig fur Bodenuntersuchungen bis zu
1 m Tiefe

= Der Umgang mit wassergeféahrdenden Stof-
fen ist nur zuldssig fiir die kurzfristige (weni-
ge Tage) Lagerung von Stoffen bis Wasser-
gefédhrdungsklasse 2 in dafir geeigneten,
dichten Transportbehéltern bis zu je 50 Liter

= Die Ablage von Abfall i. S. d. Abfallgesetze
ist verboten, ausgenommen die Bereitstel-
lung in geeigneten Behdltern oder die Ver-
packung zur regelmafRigen Abholung (auch
Wertstoffhofe)

= Die Errichtung von baulichen Anlagen ist nur
zulassig, wenn im Bereich bestehender Nut-
zungsumgriffe in eine dichte Sammelent-
wasserung eingeleitet wird

Die nachfolgende Ubersicht zeigt, wie die Schutzzonen der Wasserschutzgebiete durch das
Vorhaben beruhrt werden:

Wasserschutzgebiet Bodenkirchen

Zone |/ Zone ll

Zone lll A

Seilzugflache zu Mast 42 (B152)

Zone lll B

Arbeitsraum / Seilzugflachen Maste 42,
43 sowie Seilzugflachen Mast 41 (B152)
Arbeitsraume Rickbau Maste 85 — 87
(B104)

Wasserschutzgebiet Wurmannsquick

Zone |/ Zone ll

Zone lll A

Zone lll B

Arbeitsraum Rickbau Mast 195

(B104)
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Innquerung

Wasserschutzgebiet Erlacher Au

Zone | Zone | Zone lll A/B

Arbeitsraum fur Verschwen- BaustraRe sowie Arbeitsrdume Riick- Baustralle
ken der Leitung bei Mast 9  baumaste 256A und 257 (B104) sowie
(B97) Mast 8 (B97)

Arbeitsraum fur Verschwenken der

Leitung bei Mast 256 (B104), proviso-

risches Portalal und Mast 9 (B97)

= Bedeutung

Oberflachengewasser sind bedeutsam fir den Naturhaushalt, das Landschaftsbild und die
Landschaftsnutzung. Zudem bieten sie Lebens- und Ausbreitungsraum seltener und gefahr-
deter Arten. Durch ihre mehr oder weniger ausgepragte Dynamik haben Oberflachengewas-
ser bedeutenden Einfluss auf angrenzende Standorte, z. B. in Auebereichen. Diese stellen
auch wichtige Retentionsraume bei Hochwasserereignissen dar. Daraus leitet sich im LEK
(1999) eine besondere Bedeutung verschiedener Fliel3- und Kleingewésser innerhalb des
Untersuchungsraumes ab. Eine allgemeine Bedeutung kommt den naturfernen Graben und
kinstlichen Kleingewéassern im Untersuchungsraum zu.

Die Bedeutung des Grundwassers begrindet sich auf dessen regulierenden Funktionen fir
den Wasserhaushalt, die Bedeutung fir die Trinkwassergewinnung sowie die besondere
Qualitat grundwassernaher Standorte als Lebensraum fir Pflanzen und Tiere.

Im LEK (1999) wurden Gebiete mit besonderer Bedeutung fir den Schutz des Grundwas-
sers vor Eintrdgen gefahrdender Stoffe ermittelt. Aufgrund der geringen nattrlichen Grund-
wasserschutzfunktion (geringes Wasserspeichervermdgen bzw. geringes Sorptionsvermo-
gen oder geringe Grundwasserflurabstande) ist das Grundwasser gegentiber stofflichen Be-
lastungen besonders gefahrdet.

Flachen mit allgemeiner Bedeutung flir den Schutz des Grundwassers treten im gesamten
Untersuchungsraum im Wechsel mit Bereichen besonderer Bedeutung auf.

Flachen mit besonderer Bedeutung fiir den Grundwasserschutz werden in Tabelle 37 mit
einer erhohten Empfindlichkeit gegenuber den potenziell auftretenden Wirkungen, resultie-
rend aus dem geplanten Vorhaben aufgefiihrt und in die weitere Betrachtung einbezogen.

= Vorbelastung

Die Vorbelastung des Grund- und Oberflachenwassers ist in qualitativer Sicht von den Stof-
feintragen aus den angrenzenden Flachen landwirtschaftlicher Nutzung, Verkehrs- und Sied-
lungsflachen sowie den direkten und indirekten Einleitungen in Seitengewassern bestimmit.

Eine Vorbelastung aufgrund bestehender Freileitungen ist in den Wasserschutzgebieten be-
reits gegeben. In der Zone 1lIB des Wasserschutzgebietes ,Bodenkirchen” befinden sich der-
zeit die Masten 86 und 87 der bestehenden Freileitung. Innerhalb des Wasserschutzgebietes
~Vurmannsquick®, Zone Il A befindet sich der Mast 195 der bestehenden Leitung.

Innquerung: Eine Vorbelastung aufgrund bestehender Freileitungen ist im Wasserschutz-
gebiet Erlacher Au bereits gegeben. Die Masten 256, 256A, 257 (B104) und 8 (B97) liegen in
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Zone Il. In Zone | des Wasserschutzgebietes Erlacher Au befindet sich der Maststandort 9
(B97).

= Empfindlichkeit

Folgende Einwirkungen kdnnen in Bezug auf das beantragte Vorhaben zu einer Beeintrach-
tigung der Oberflachengewasser sowie des Grundwassers flhren:

= bau- / rickbauzeitliche Flacheninanspruchnahme / Bodenverdichtung und damit verbun-
dene Beeintrachtigungen des Wasserabflusses sowie des Grundwassers,

= bau-/ rickbauzeitliche Schadstoff-, Staub-, Schall- und Erschitterungsemissionen,

= dauerhafte Versiegelung und damit verbundene Beeintrachtigungen des Wasserabflus-
ses und des Grundwassers sowie

= bauzeitliche lokale Grundwasserabsenkungen / Grundwasserentnahme und damit ver-
bundene Wasserhaltung / Einleitung in Oberflachengewasser.

Fur das Schutzgut Wasser werden die Empfindlichkeiten gegeniber diesen genannten Fak-
toren ermittelt.

Eine besondere Empfindlichkeit der Oberflachengewéasser gegeniiber dem Gesichtspunkt
der Wassernutzung im Rahmen des Vorhabens ist nicht gegeben. Oberflachengewésser
besitzen eine mittlere Empfindlichkeit gegenlber der Einleitung von Grundwasser aus den
Baugruben an den Maststandorten bzw. gegeniber Verdichtung. Die Empfindlichkeiten im
Zusammenhang mit der Lebensraumbedeutung und damit verbundene baubedingte Schad-
stoff-, Staub-, Schall- und Erschitterungsemissionen sind ebenfalls mit mittel zu beurteilen.
Eine hohe Empfindlichkeit besteht gegenliber Versiegelung.

Festgesetzten bzw. firr die Festsetzung vorgesehenen Uberschwemmungsgebieten kommt
eine hohe Empfindlichkeit gegenliber den Vorhabenswirkungen zu. Diese kénnen ebenso
gemindert werden, indem mdoglichst keine Maststandorte / ArbeitsrAume in entsprechende
Flachen gelegt werden.

Bei wassersensiblen Bereichen kann im Unterschied zu amtlich festgesetzten oder fiir die
Festsetzung vorgesehenen Uberschwemmungsgebieten nicht angegeben werden, wie
wahrscheinlich Uberschwemmungen sind. Die Flachen konnen je nach ortlicher Situation ein
kleines oder auch ein extremes Hochwasserereignis abdecken. Diesen Flachen kommt eine
mittlere Empfindlichkeit zu.

Die Empfindlichkeit des Schutzgutes Grundwasser ist in Bezug auf qualitative und quantita-
tive Aspekte zu beurteilen. Die Einschrankung der Versickerung infolge der Wirkfaktoren
bauzeitliche Flachenbeanspruchung sowie Versiegelung fuhrt zur Verringerung der Grund-
wasserneubildung, die bauzeitliche Grundwasserentnahme zur Absenkung des Grundwas-
serniveaus. Der Aspekt der bauzeitlichen Einschrankung der kurzzeitigen Versickerung
durch Bodenverdichtung ist insbesondere in hochwassergefahrdeten Gebieten zu berick-
sichtigen.

Durch das geplante Vorhaben ist Gberwiegend von kurzfristigen, bauzeitlich begrenzten Ein-
griffen an den Mastfundamenten auszugehen. Dabei kann es zu bauzeitlichen Beeintrachti-
gungen von Flachen mit Retentionsfunktion durch Bodenverdichtung kommen.

Die Verringerung der Grundwasserneubildung durch Bodenversiegelung an den Mastfunda-
menten ist zu vernachlassigen, da die punktuelle zusétzliche Flachenversiegelung je Mast-
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standort relativ gering ist und das ablaufende Niederschlagswasser direkt angrenzend zur
Versickerung gelangt.

Unter Berlcksichtigung der verschiedenen fiir das Schutzgut Wasser bedeutsamen Bereiche
und der Beschrankungen und Verbote in Wasserschutzgebieten wird die Empfindlichkeit des
Wassers, wie in der nachfolgenden Tabelle 37 dargestellt, in verschiedene Stufen eingeord-
net.

Tabelle 37: Schutzgut Wasser — Empfindlichkeiten
Empfindlichkeit gegenliber dem Wirkfaktor
Schadstoff-, Grund-
Bereiche Verdichtung / | Staub-, Schall- wasser-
temporédre Be- |und Erschitte- | Versiegelung | absenkung /
eintrachtigung | rungsemissio- Einleitung
nen
Oberflachengewasser
Oberflachengewésser mittel mittel hoch mittlere
Uberschwemmungsgebiete hoch hoch sehr hoch sehr hoch
Was;ersensmle mittel mittel hoch hoch
Bereiche
Grundwasser
Geble.tle mit besonderer Bedeu- hoch hoch hoch hoch
tung fur das Grundwasser
Wasserschutzgebiet Zone | sehr hoch hoch sehr hoch sehr hoch
Wasserschutzgebiet Zone 1l sehr hoch hoch sehr hoch sehr hoch
Wasserschutzgebiete
hoch hoch hoch hoch
Zone Il (A und B) o¢ oc oc oc

6.7 Schutzgut Klima / Luft

= Bestand und Bedeutung

Der Untersuchungsraum gehért zum Klimabezirk des Niederbayerischen Hiugellandes, des-
sen Klima noch weitgehend vom Einfluss der Alpen bestimmt wird. Insgesamt zeigt das Kili-
ma merklich kontinentale Préagung, was sich im Vergleich der Winterniederschlage zu den
ergiebigeren Sommerregen und besonders hohen Temperaturdifferenzen zwischen kaltes-
tem und warmstem Monat zeigt (LEK 1999).

Die Jahresmitteltemperatur liegt bei 7 bis 8°C, die durchschnittlichen Niederschlagsmengen
pro Jahr nehmen von Siden nach Norden hin ab und liegen zwischen 600 mm und 850 mm.
Die Tallagen unterscheiden sich klimatisch von den Ubrigen Hugellandbereichen. Im Allge-
meinen zeichnen sich die Flusstéler und grinlandgenutzte Talmulden durch erhdhte Spat-
und Frihfrostgefahr aus (LEK 1999).

Durch eine Uberwiegende West-Ost-Ausrichtung gréRerer Taler innerhalb des Untersu-
chungsraumes (Kleine und Grof3e Vils, Rott, Geratskirchner Bach) verlaufen diese in der
Hauptwindrichtung und kénnen damit die Funktion von Frischluft-Transportbahnen insbe-
sondere fur in den Talern liegende Siedlungen tbernehmen. Den durchgéngigen, nicht tber-
bauten Bahnen der Flusslaufe kommt in diesem Zusammenhang eine hohe Bedeutung fir
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den Frischlufttransport zu (LEK 1999). Kennzeichnend fur die groReren Téaler ist zudem eine
Talnebelhaufigkeit.

In der Waldfunktionskarte werden Walder mit besonderer Bedeutung fir den Klimaschutz
ausgewiesen. Im Untersuchungsraum befindet sich dstlich des geplanten Trassenverlaufes
bei Gottlkofen (Bestandsmasten 34 — 38) Waldflachen mit besonderer Bedeutung fir den
regionalen Klimaschutz (Bayerische Forstverwaltung 2013).

Bei der Betrachtung des Teilschutzgutes Luft stehen die qualitativen Aspekte der Luftreinhal-
tung und die Vermeidung von Luftschadstoffen im Mittelpunkt (BImSchG, TA-Luft).

Der Untersuchungsraum ist gepragt durch eine lockere Bebauung / Streusiedlungen sowie
vorwiegend Grinland- / Acker- und Waldflachen. Ortsklimatisch ist durch Versiegelung, ge-
ringen Grinbestand und hohe Emissionen (Abgase und Staub) von Belastungen innerhalb
der Siedlungsgebiete auszugehen. Aufgrund der hohen Uberregionalen Durchliftung ist die
Entstehung hoherer Emissionskonzentrationen unwahrscheinlich. Zudem wirken die umge-
benden grof3flachigen Land- und forstwirtschaftlichen Flachen entlastend durch ihre Funktion
als Frischluftentstehungsgebiete. Den Waldern kommt eine besondere Bedeutung fir den
Klimaschutz zu.

Innquerung: Die Riuckbausituation am Inn sowie der Standort fur den provisorischen Por-
talmast befinden sich im Bereich von Wald mit besonderer Bedeutung fur den regionalen
Klimaschutz.

= Vorbelastung

Die Durchgéangigkeit der Frischluftbahnen ist nicht selten gestort. Dies ist auf die Siedlungs-
entwicklung in den Talern zurlickzufihren. Durch diese nehmen auch lufthygienische Vorbe-
lastungen grundsatzlich zu (LEK 1999).

= Empfindlichkeit

Fur das Schutzgut Klima / Luft sind im Untersuchungsraum weder deutlich differenzierbare
Bedeutungsunterschiede noch Empfindlichkeitsstufen in Bezug auf den geplanten Bau der
380-kV-Freileitungstrasse bzw. dem Betrieb der Freileitung zu identifizieren. Klimatisch und
lufthygienisch gibt es bei sachgemalRer Bauausfiihrung keine erheblichen Auswirkungen.

= Die lokalklimatischen Wirkungen des Zuriickschneidens oder ggf. der Rodung einzelner
Geholze im erforderlichen Arbeitsraum an den Maststandorten sind zu vernachlassigen.

= Wahrend der Bau- / Rickbauphase kann es kurzzeitig an Einzelstandorten zu Abgas-
oder Staubentwicklung durch Baumaschinen / -fahrzeuge kommen, die jedoch nicht als
erheblich eingestuft werden.

Von dem geplanten Vorhaben sind anlage- und betriebsbedingt keine klima- oder lufthygie-
nisch relevanten Wirkungen zu erwarten.

Fur das Schutzgut Klima / Luft werden daher im Rahmen des UVP-Berichts keine Un-
tersuchung und keine Kartendarstellung vorgenommen.
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6.8 Schutzgut Landschaft

Bei dem Schutzgut Landschatft ist ein besonderer Schwerpunkt auf das Landschaftsbild, d. h.
die natlrlichen Landschaftsstrukturen und die Elemente der Kulturlandschaft gelegt. Ent-
sprechend der gesetzlichen Grundlagen aus § 1 BNatSchG und Art. 26 BayNatSchG sollen
die Vielfalt, Eigenart und Schénheit von Natur und Landschaft als Voraussetzung fir die Er-
holung des Menschen in Natur und Landschaft nachhaltig gesichert werden. Bei dem Schutz
und der Entwicklung des Landschaftsbildes sind ebenso historische Kulturlandschaften und
Kulturlandschaftsteile einbezogen.

Das Landschaftsbild, die sinnlich wahrnehmbare Erscheinung von Natur und Landschaft,
bildet einen wesentlichen Faktor fur die Erholungswirksamkeit der Landschaft und fur die
Identifikation des Menschen mit seiner Umgebung. Neben den das Landschaftshild bestim-
menden Elementen, z. B. den Gehdlzstrukturen, der Flachennutzung, dem Relief, Boden-
und Gewasserformen, tragen auch subjektive Einschatzungen zu der Bewertung bei. Wei-
terhin sind die naturraumtypischen Gegebenheiten ein wichtiger MalRstab. Gleiches gilt fur
die gegeniber der urspriinglichen Erscheinungsform stark verdnderten Siedlungsbereiche
und die durch andere Nutzungen stark Uberformten Flachen.

Die visuelle Wahrnehmbarkeit Gber groRe Distanzen, bei der sich die Freileitung vom Land-
schaftsbild des Hintergrunds bzw. vom Horizont abhebt, ist eine wesentliche Auswirkung der
Freileitung auf den Menschen in einem grof3eren Umfeld. Mit wachsender Masththe steigt
die Reichweite der Sichtbarkeit an. Damit ist die visuelle Wahrnehmung ein wichtiger Faktor
bei der Betrachtung der ,Erlebnis- und Erholungsfunktion“ der Landschaft.

Die Ermittlung der bestehenden Situation des Landschaftsbildes erfolgt auf der Basis von
Auswertungen von Luftbildern, des Landschaftsentwicklungskonzeptes (LEK), der kultur-
landschaftlichen Gliederung Bayerns sowie eigener Erhebungen und Einschatzungen. Die
Bewertung orientiert sich an der Bayerischen Kompensationsverordnung, Anlage 2.2 (Bay-
KompV 2013).

= Bestand

Die kulturlandschaftliche Gliederung Bayerns (BayLfU 2011) ist ein Beitrag zur Bewahrung
der Biodiversitat einer Region. Im Untersuchungsraum werden zwei kulturlandschaftliche
TeilrAume unterschieden: das Altbayerische Hiigelland sowie das Rottal.

Im Altbayerischen Hugelland (Teilraum Nr. 34 der Kulturlandschaftlichen Gliederung Bay-
erns, BayLfU 2011) bedingen die naturraumlichen Vorgaben ein charakteristisches Nut-
zungsmuster. In den Talern ist vorwiegend Grinland vorzufinden, auf den l63beeinflussten
flachen Hanglagen Acker (die heute stetig in die Tallagen vordringen) und Wald an den stei-
len Talhdngen und den Kuppenlagen. Noch kleinrdumig gegliederte Hanglagen finden sich
heute insbesondere in den starker reliefierten Randbereichen zum Isartal.

Die traditionelle Siedlungsstruktur wird von relativ kleinen Ortschaften bestimmt, die haufig
im Bereich der Quellmulden liegen, da Wasser innerhalb dieses Naturraums nur in begrenz-
tem Umfang zur Verfiigung steht. Charakteristische Siedlungsformen der Téler sind alte, bis
in die Landnahmezeit zurtickgehende Haufenddérfer. Die spater besiedelten (10tes bis 12tes
Jahrhundert) héher gelegenen Hiigellandgebiete zeigen eine von lockeren Weilern und Ein-
ddhofen gepragte Siedlungsstruktur. Siedlungen mit Ortsnamen auf -kofen (z. B. Adlkofen)
kénnen dieser Siedlungsphase zugeordnet werden (BayLfU 2011). Diesem Kulturland-
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schaftsraum ,Altbayerisches Hugelland“ ist der ndérdliche Trassenabschnitt bis zum Be-
standsmast 161 bzw. zum geplanten Mast 97 zuzuordnen. Der sudlich anschlieRende Teil
des Untersuchungsraumes quert den Kulturlandschaftsraum ,Rottal® (Teilraum Nr. 32 der
Kulturlandschaftlichen Gliederung Bayerns, BayLfU 2011).

In diesem Raum ist die heutige Landschaft durch den Hugellandcharakter sowie den breiten
Talraum des Rottals gekennzeichnet. Im Bereich des Untersuchungsraumes dominieren
flach geneigte Raume. Die Auen der Rott werden inzwischen tberwiegend ackerbaulich ge-
nutzt. Obwohl der Waldanteil im Kulturlandschaftsraum Rottal im Vergleich gering ist, ent-
steht in Teilbereichen aber durch einen Wechsel der landwirtschaftlichen Kulturen und dem
teilweise recht bewegten Relief sowie linearer, kleinflachiger Geholzstrukturen eine sehr ab-
wechslungsreiche Landschaft.

Die traditionelle Siedlungsstruktur wird auch hier von kleineren Ortschaften dominiert. In wei-
ten Teilen, vor allem in den Raumen zwischen den gro3eren Talern, sind Weiler und Einzel-
hofe (Klein- und Streusiedlungen) pragend. GréRere Siedlungen finden sich in Talrdumen
und den angrenzenden Hangen des Huigellandes (BayLfU 2011). Der nordliche Teil des Un-
tersuchungsraumes ist durch die Kulturlandschaft des Rottals gepragt. Wichtigstes Merkmal
dieses Kulturlandschaftsraumes ist die Wohnbauform des Rottaler Bauernhauses, welche
Teil der landwirtschaftlichen Nutzungsarten (Grunland, Acker) in einem relativ bewegten Re-
lief ist.

Der Bereich des Untersuchungsraumes zur Innquerung gehort zum kulturlandschaftlichen
Teilraum ,Inntal“ (Nr. 57). Die Besiedlung am Inn war maf3geblich durch Gewerbe und Han-
del, vor allem durch den Salzhandel gepragt und auf3ert sich heute vor allem durch die typi-
sche Architektur der Inn-Salzach-Stadte. Das Untere Inntal ist gekennzeichnet durch eine
breite Talebene mit ausgedehnten Terrassenbildungen. Durch die Regulierung des Inns seit
Mitte des 19. Jahrhunderts ist die seitliche Ausdehnung des Flusses begrenzt, wodurch die
Auen nun vermehrt landwirtschaftlich genutzt werden und dadurch die Auwalder verdrangt
wurden. Der Bereich, wo das Vorhaben den Inn quert, gehdrt zur Untereinheit des Nieder-
bayerischen Inntals. Hier wurde der Fluss vermehrt durch Staustufen reguliert, wodurch eine
Kette von Seen entstand. Da sich innerhalb dieser Seen aufgrund der hohen Geschiebe-
fracht des Flusses Inseln gebildet haben, sind die Innstauseen heute ein bedeutender Le-
bensraum fur Pflanzen und Tiere. (BayLfU 2011)

Zur differenzierten Beschreibung des Landschaftsbildes sind in dem vom Freileitungsverlauf
betroffenen Untersuchungsraum weitgehend homogene Teilraume abgegrenzt, die durch die
jeweils charakteristischen Merkmale (pragende Strukturen) bestimmt sind. Folgende Land-
schaftshildraume sind auf der Karte 1: Schutzgiter Mensch, Landschaft sowie Kulturelles
Erbe und sonstige Sachguter innerhalb des Untersuchungsraumes dargestellt (vgl. LEK
1999):

Tabelle 38: Schutzgut Landschaft - Landschaftsbildraume

Bereich der Bereich der |Landschaftsbildraum
Bestandsmasten geplanten |Beschreibung der Ausprdagung der Kriterien (entnommen
Masten aus LEK 1999)
24 - 25 Aichbachtal und angrenzendes Hugelland (Nr. 26)

(Hinweis: Maste inner-
halb des Untersu-
chungsraumes, jedoch
nicht Bestandteil des

kleinteilig gegliedertes Hugellandtal mit typisch asymmetri-
scher Auspragung; naturnaher Bachlauf, strukturreiche
Hangzonen, formenreiches Relief
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Bereich der Bereich der |Landschaftsbildraum
Bestandsmasten geplanten Beschreibung der Auspragung der Kriterien (enthommen
Masten aus LEK 1999)
Vorhabens)
26 - 37 121 (B116), |Nordrand des Isar-Inn-Hugellandes (Nr. 27)
1-8 Agrarlandschaft mit Uberwiegendem Ackerbau, bewegtes
Relief aufgrund des hohen Gefélles der Seitenbédche zum
Isartal, in Teilbereichen besonders deutlich ausgebildete
Talasymmetrie, in Teilbereichen strukturreicher, groliere,
zusammenhangende Forstbestéande
38-51 9-18 Isar-Inn-Higelland mit durchschnittlicher Eigenart
55 - 68 20-29 (Nr. 28)
[Eadl 33-35 wenig gegliederte, vorwiegend ackerbaulich genutzte Ag-
rarlandschaft, in Teilbereichen strukturreicher, im Bereich
Kréning grof3flachige Forstbestande
Bereich 73 - 77 33-35 Hugelland westlich von Wurmsham (Nr. 30)
(Hinweis: am Rand des| (innerhalb relief- und strukturreiches Hugelland mit abwechslungsrei-
Untersuchungsraumes des UR) chem und traditionell gepragtem Erscheinungsbild; Wald-
angeschnittener Land- verteilung durch besonders kleinflachige Waldbestande
schaftsbildraum) gekennzeichnet
52 - 54 19 Taler der GrofRen und Kleinen Vils bzw. Vils oberhalb
69 -72 30-32 von Aham (Nr. 31)
breite Hugellandtalrdume mit naturnahen, maandrierenden
FluBabschnitten, Flutkandlen und grof3flachigem Grinland
im Auenbereich; grofe Orte als klare Siedlungsschwer-
punkte des umgebenden Hiigellandes
78 — 103 37-54 Hugelland nordlich, stdlich und 6stlich der Bina (Nr.
104 — 122* 68 - 71 37)
— _ *
112273_ 1132??* 32_ g;* durchschnittlich - teilweise wenig - gegliederte Agrarland-
schaft mit Uberwiegendem Ackerbau; Forstbestande in der
Regel kleinflachig und zerstreut liegend, mehrere Ortschaf-
ten mittlerer GréR3e, bei enger Benachbarung der Orte be-
steht die Tendenz zur Ausbildung eines Siedlungsbandes
134 - 141 78 -81 Rottal (Nr. 41)
157_%62 82-99 breiter Higellandtalraum mit Stausee, Teilabschnitte des
(randlich im Ubergang | (randlichim |FluBlaufes naturnah und maandrierend, Aue mit unter-
zu Nr. 42) Ubergang zu |schiedlich hohen Griunlandanteilen, nur in Teilbereichen
Nr. 42) bilden diese gré3ere zusammenhangende Flachen; mehre-
re groRe Orte als deutliche Siedlungsschwerpunkte, die
Siedlungs- und Gewerbeflachen nehmen in Massing, Eg-
genfelden und Pfarrkirchen nahezu die gesamte Talbreite
ein
142 — 1586, 82 - 88 Higelland sudlich von Eggenfelden (Nr. 42)
163 - 208 91 - 96 durchschnittlich gegliederte Agrarlandschaft mit vorwiegend
99 — 137 e o y : )
Ackerbau, einige kleinrAumige Taler weisen davon abwei-
chend hohe Grunlandanteile und einen hohen Strukturie-
rungsgrad auf (z.B. Tal des Grasenseer Baches)
209 - 235 138 - 164 Hugelland im Bereich Tann/Triftern (Nr. 43)

kleinrdumig strukturierte Kulturlandschaft mit Gberwiegend
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Bereich der Bereich der |Landschaftsbildraum
Bestandsmasten geplanten Beschreibung der Auspragung der Kriterien (enthommen
Masten aus LEK 1999)

stark ausgepragter Streusiedlung, in Teilbereichen be-
trachtliche Griinlandanteile, nordéstlich von Triftern gréRere
zusammenhangende Forstflachen, ansonsten kleinflachige
bis mittelgrolie, zerstreut liegende Forstbestande

236 — 243 165-176 |sudliche Randzone des Isar-Inn-Hilgellandes (Nr. 44)
(Hinweis: Der Ruckbau durch die Seitenbé&che zum Inn intensiv zertalter Teilbe-
endet bei Mast 242) reich des Hugellandes mit Steilabfall zum Inntal, z.T. mittel-

gebirgsahnliches Relief, durchwegs hohe Griinlandanteile;
groBe, zusammenhdngende Waldflachen; ausgepragte
Streusiedlung; zahlreiche Ausblicke Uber das Inntal zu den

Alpen
Innquerung
256 — 257 (B104) Portra-Portal |Innaue (Nr. 48)
8-9(B97)

Inn Uber weite Strecken aufgestaut, Ausbildung grof3er
Wasserflachen mit einer Vielzahl von Inseln, grof3flachige
Auwaldbestande, in den Randbereichen landwirtschaftliche
Nutzung

Erlauterungen: * Diese Mastbereiche befinden sich aul3erhalb der Region Landshut und damit au-
Rerhalb des Betrachtungsraumes des LEK 1999. Nach gutachterlicher Einschatzung wird der Tras-
senbereich dem angrenzenden Landschaftsbildraum Nr. 37 zugeordnet.

Neben dem Landschaftserleben mit der Auspragung der Landschaft und pragenden Struktu-
ren ist auch die Erlebnis- und Erholungsfunktion der Landschaft fir den Menschen ein
wichtiges Betrachtungskriterium. Einbezogen sind die Naherholungsfunktion (z. B. Sport-
und Freizeiteinrichtungen) fur die ansassige Bevolkerung im Wohnumfeld sowie die regiona-
le Erholungsfunktion (z. B. Wander- und Radwege, Aussichtpunkte). Die Grundlage bildet
einerseits die Eignung der Natur- und Landschaftsausstattung fir freiraumbezogene Erho-
lung, wobei dem Landschaftsbild (Landschaftshildqualitéat) eine besondere Bedeutung zu-
kommt. Besonders aufwertende Faktoren sind dabei Wald (Waldnahe), Gewasser und Wie-
senbereiche.

Weiterer wesentlicher Faktor ist die geeignete ErschlieRung des Raumes, die mit dem We-
genetz der land- und teilweise forstwirtschaftlichen Nutzung erfillt werden kann. Fir die re-
gionale Erholungsfunktion sind weiterhin die &uf3ere ErschlieBung sowie die Freizeitinfra-
struktur wichtige Faktoren.

Die Naherholungsfunktion hat ihren rdumlichen Schwerpunkt in den Randzonen der Sied-
lungsgebiete. Im Untersuchungsraum dominieren die landschaftlichen Voraussetzungen fur
die naturnahe ruhige Erholung wie Spazierengehen, Radfahren, Reiten und Wandern. Mit
dem vorhandenen StralRennetz l&sst sich das Gebiet mit dem Pkw gut erreichen. Charakte-
ristische kleine Siedlungen und Héfe tragen zur Erh6hung des Landschaftserlebens bei. Der
Untersuchungsraum umfasst all diese Elemente, wodurch er insgesamt eine Bedeutung fir
die Erlebnis- und Erholungsfunktion aufweist.

Der Wald stellt einen bedeutsamen Erholungsraum fiir die Regionen Landshut, Mihldorf am
Inn sowie Rottal-Inn dar. Zur Sicherung der Waldfunktionen werden im Waldfunktionsplan
Ziele festgesetzt und die besonderen Funktionen dargestellt (siehe auch Kapitel 5.5.4). Die
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nachfolgende Tabelle zeigt die Waldfunktionen innerhalb des Untersuchungsraumes zur ge-
planten 380-kV-Freileitung auf. Neben der Bedeutung als Lebensraum wird die besondere

Bedeutung des Waldes fir das Landschaftsbild sowie die Erholung ersichtlich.

Tabelle 39: Im Untersuchungsraum vorkommende Waldfunktionen nach der Waldfunktionskarte
Waldfunktion gemaR Lage zu
Waldgebiet Waldfl_mktionskarte 2013 geplanten riickzubauenden
(Bayerische Forstverwaltung 2013) Masten (B152) | Masten (B104)
Wald sudlich von |Besondere Bedeutung fur das
Blumberg Landschaftsbild 2L ()
Wald dstlich von Besondere Bedeutung fir den regionalen 6 35
Obermusbach Klimaschutz
Wald 6stlich von Besondere Bedeutung fiir den regionalen
; 7 37
Rammelsberg Klimaschutz
Wald nérdlich von |Besondere Bedeutung fur als 21 56 — 58
Seyboldsdorf Lebensraum
Besondere Bedeutung fir das
Frauenholz Landschaftsbild; Besondere 27 - 28 65— 67
Bedeutung fur die Erholung
64 — 66
(bestehende
Asang Besondere Bedeutung als Lebensraum 27 — 28 Waldschneise
ist ausgenom-
men)
Wald nordéstlich
Vilsbiburg Besondere Bedeutung als Lebensraum 32-34 71-74
Clial O.StI'Ch von Besondere Bedeutung als Lebensraum 35 76
Kreuzaign
Wald nordwestlich Besondere Bedeutung als Lebensraum 37-38 79 -80
von Oberbach
BHElE mEnTlsEsH e Besondere Bedeutung als Lebensraum 38 81
von Oberbach 9
Wald nordwestlich Besondere Bedeutung als Lebensraum 38 81
von Oberbach
Wald westlich von Besondere Bedeutung als Lebensraum 39 82
Oberbach
Aicher Holz Besondere Bedeutung als Lebensraum 39-40 83 -84
el ESTel) T Besondere Bedeutung als Lebensraum 82 140 - 141
Hellsberg
Wwald S.waeSt“Ch Besondere Bedeutung als Lebensraum 93 -94 155 - 156
Unterdietfurt
Wwald sydostllch Besondere Bedeutung als Lebensraum 96 — 97 160 - 161
Unterdietfurt
Kihholz Besondere Bedeutung als Lebensraum 99 - 100 164 — 165
Wald nordlich Neu- Besondere Bedeutung als Lebensraum 102 - 103 168
kirchen
Hofauer Holz Besondere Bedeutung fir das 107 174-176
Landschaftsbild
Wald nordosil. Besondere Bedeutung als Lebensraum 116 184 — 185
Krandsberg
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Waldfunktion geméan Lage zu

Waldgebiet Waldfunktionskarte 2013 geplanten  |riickzubauenden
(Bayerische Forstverwaltung 2013) Masten (B152) | Masten (B104)

Galgenholz Besondere Bedeutung als Lebensraum 119 188 — 189

\t/)\;a:lgd sl Sne- Besondere Bedeutung als Lebensraum 119-120 188 — 189

Demmelhuber Holz Besondere Be_deutung far das 123 -125 191 — 194
Landschaftsbild

prald SUd! St Besondere Bedeutung als Lebensraum = 199 — 200

mannsquick Markt

Wald sidlich Wur-

mannsquick Markt Besondere Bedeutung als Lebensraum 131 199 — 200

Wald no_rdllch von Besondere Bedeutung als Lebensraum 134 201 - 202

Schmelling

Wald nordwestlich |Besondere Bedeutung fur das 135 203 — 204

von Maier a. Berg |Landschaftsbild

\é\gijfiaﬁvestl|ch von Besondere Bedeutung als Lebensraum 139 209 — 210

\éVaI_d W.ES“'Ch VON I Besondere Bedeutung als Lebensraum 141 - 142 213 -215

reitreit

Wald nordwestlich |Besonderer Bedeutung fur die 148 — 149 291 — 292

Tann Erholung
Besondere Bedeutung fur das

Wald nérdlich Tann |Landschaftsbild; Besondere 153 224 — 225
Bedeutung fiur die Erholung

Wald nérdlich Tann | Besonderer Bedeutung fur die Erholung 153 224 — 225

Wald 6stlich von Besondere Bedeutung fur den

Noppling Bodenschutz 1E 2=z

:’Zfelf nordlich Altfal- Besondere Bedeutung als Lebensraum 166 — 167 237 — 238

Wald westlich Besopdere Bedeutung als Lebensraum 168 — 169 238 — 239

Stempl und fir den Bodenschutz

Wald zwischen .

StraR b. Eggstetten | SeSondere Bedeutung fur den 169 — 170 239 — 240
Bodenschutz

und Stempl

Innquerung

Wa:d su(;jllc]:‘h von . 256 — 257

Waltersdor Besondere Bedeutung fiir den regiona-

PGl len Klimaschutz und als Lebensraum
tinle se asilizn Portra-Portal 8-9 (B97)
von Waltersdorf

Erlauterung:

7540-0060

(geplante & riickzubauende Trasse)

7643-0309

Wald mit Waldfunktion innerhalb der Vorhabenflache

Wald mit Waldfunktion innerhalb des Untersuchungsraums

Hinweis: Zur Zuordnung der Masten sind die Leitungsnummern im Tabellenkopf angegeben. Abwei-
chende Leitungsnummern sind den jeweilgen Mastnummern zugeordnet.
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= Bedeutung

Das Schutzgut Landschaft nimmt eine Sonderstellung ein, da bei der Beurteilung des
menschlichen Erlebens von Landschaften auf3er naturwissenschaftlichen auch wahrneh-
mungspsychologische Aspekte zu beriicksichtigen sind.

Im Landschaftsentwicklungskonzept (LEK 1999) werden daher zur Einschatzung der land-
schaftsasthetischen Erlebniswirksamkeit der LandschaftsbildrAume die Einzelkriterien Reli-
efdynamik und Eigenart nebeneinander dargestellt.

Landschaftspragende visuelle Leitstrukturen, insbesondere Hangbereiche mit Fernwirkung,
werden gesondert beriicksichtigt, da diesen eine Orientierungs- und Ordnungsfunktion in der
Landschaft zukommt (siehe Karte 1 in der Anlage 15.2 der Planfeststellungsunterlage). Das
Vorhandensein fernwirksamer Strukturen starkt die Eigenart eines Landschaftsraumes und
wertet sein Erscheinungsbild auf.

Tabelle 40: Schutzgut Landschaft — Bedeutung der Landschaftsbildraume

Landschaftsbildraum Kulturland- Eigenart (E) und Bedeutung des Land-
(Nr.) schaftsraum Reliefdynamik (R)* schaftsbildraumes?

Aichbachtal und angren- Altbayerischen E hoch hoch
zendes Hugelland (26) Hugelland R mittel
Nordrand des Isar-Inn- E mittel mittel
Hugellandes (27) R mittel
Isar-Inn-Higelland mit E hoch mittel
durchschnittlicher Eigenart R mittel
(28)
Hugelland westlich von E hoch mittel
Wurmsham (30) R mittel
Taler der Grof3en und Klei- E hoch hoch
nen Vils bzw. Vils oberhalb R gering
von Aham (31)
Hugelland nérdlich, sidlich Rottal / Altbayeri- E hoch mittel
und 9stlich der Bina (37) schen Hiigelland R mittel
Rottal (41) E hoch mittel

R gering
Hugelland sudlich von Eg- E mittel mittel
genfelden (42) R mittel
Hugelland im Bereich Rottal E hoch hoch
Tann/Triftern (43) R mittel
sudliche Randzone des E sehr hoch sehr hoch
Isar-Inn-Higellandes (44) R hoch

Innquerung

Innaue (48) Inntal E sehr hoch sehr hoch

R sehr gering

Hinweis: ! Die Angaben sind dem LEK (1999) entnommen.
2 Ubermittelt von der Regierung von Niederbayern 2016.
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= Vorbelastung

Vorbelastungen des Raumes sind durch die bestehenden Freileitungen gegeben. In Teilab-
schnitten in denen das Vorhaben nahe der Bestandstrasse oder direkt in dieser geplant wird,
sind die Vorbelastungen bei der Bewertung des Landschaftsbildes zu berticksichtigen. Somit
werden insbesondere die Zusatzbelastungen durch das geplante Vorhaben ermittelt. Das
geplante Vorhaben wird mit einer grof3eren Masthohe ausgefihrt. Quantitativ ist die aktuelle
Vorbelastung somit niedriger als die mit dem geplanten Ersatzneubau verbundenen Wirkun-
gen.

Weitere Vorbelastungen des Landschaftsbildes ergeben sich durch das bestehende Ver-
kehrsnetz. Die Erlebnis- und Erholungsfunktion ist durch Schadstoffausstof3, Staub und Larm
v. a. entlang der Hauptverkehrswege (B 388, B 588, B 20 sowie Staatsstrallen bzw. Bahn-
strecken) vorbelastet. Eine weitere Beeintrachtigung der landschaftsasthetischen Erlebnis-
wirksamkeit im Untersuchungsraum wird durch die bestehenden Freileitungen verursacht.

= Empfindlichkeit

Folgende Einwirkungen flhren in Bezug auf das beantragte Vorhaben zu einer Beeintrachti-
gung des Landschaftsbildes sowie der Erholungsfunktion der Landschaft:

= bau-/ rickbauzeitliche Flacheninanspruchnahme / Verdichtung,

= bau-/ rickbauzeitliche Schadstoff-, Staub-, Schall- und Erschitterungsemissionen,

= dauerhafte Flachenversiegelung,

= Zerschneidungswirkung verbunden mit visuellen Veranderungen / optischen Effekten
(anlagebedingt) sowie

= UnterhaltungsmalRnahmen (Freihalten des Schutzstreifens durch Gehdlzriickschnitt).

Fur das Schutzgut Landschaft wird die Empfindlichkeit unter Beriicksichtigung der genannten
Faktoren ermittelt.

Im Trassenverlauf sind insbesondere entlang von FlieRgewassern visuelle Leitstrukturen
vorhanden. Damit werden Bereiche besonderer Bedeutung fir das Landschaftsbild und das
Landschaftserleben des Untersuchungsraumes im LEK hervorgehoben. Diese Bereiche
werden im Rahmen der Untersuchungen iGibernommen und mit einer hohen Empfindlichkeit
eingestuft.

Bei wald- und geholzgepragten Lebensraumen kann es durch Waldschneisen zu visuellen
Verdnderungen kommen, die mit einer hohen Empfindlichkeit eingestuft werden. Einge-
schlagene Walder und Geholzbestdnde werden aufgrund ihrer Vorbelastung als Bereiche mit
einer mittleren Empfindlichkeit berticksichtigt. Die weitgehend monoton wirkenden Nadel-
holzforste werden ebenfalls mit mittlerer Empfindlichkeit eingestulft.

In ackerbaulich gepragten Landschaftsteilen sind RAume durch die weiten, offenen Flachen
z. T. weit einsehbar. Das erhoht die Empfindlichkeit der visuellen Wahrnehmung gegentuber
den Projektwirkungen. Ein bewegtes Relief oder Gehdlze wirken dagegen sichtverschattend,
die Empfindlichkeit ist geringer. In den weniger strukturierten Landschaftsraumen der Acker-
oder Grunlandflachen sind Eigenart und Schoénheit einer Landschaft weitgehend verloren
gegangen. Trotzdem wird die Empfindlichkeit gegentiber der technischen Uberpragung der
Landschaft als mittel bis hoch eingestuft.

Die visuellen Veranderungen durch den geplanten Ersatzneubau werden als neue Beein-
trachtigung wirksam. Ein Teil der geplanten Trasse verlauft in der bestehenden Trasse, die
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im Zuge des Baus zurtickgebaut wird. In diesen Abschnitten ist von einer Vorbelastung aus-
zugehen. Die geringfiigige bau- / riickbauzeitliche und anlagebedingte Flacheninanspruch-
nahme (Verlust von Flachen mit Landschaftsbildqualitat) wird als unerheblich eingestuft. In
kleineren Teilbereichen schwenkt der neue Trassenverlauf aus der Bestandstrasse zur Mi-
nimierung von Beeintrachtigungen insbesondere der Wohnfunktion. In diesen Abschnitten
ohne Vorbelastung ist von Beeintrachtigungen auszugehen.

Die Empfindlichkeit des Landschaftsbildes gegeniber visuellen Veranderungen ergibt sich
aus der Bedeutung der ausgewiesenen Landschaftshildeinheiten im Zusammenhang mit der
Einsehbarkeit und der Vorbelastung des Raumes. Weiterhin liegt auch die Bedeutung fur die
Sicherung einer ruhigen naturbezogenen Erholung sowie der Bedeutung fur die Sicherung
und Entwicklung des Landschaftshildes und Landschaftserlebens der Bewertung zugrunde.
Durch die Uberlagerung wurde in der Gesamtbetrachtung die Empfindlichkeit bewertet. Sie
wird in der nachfolgenden Tabelle 41 dargestellt.

Tabelle 41: Empfindlichkeit der Landschaftsbildrdume

Bereich der Bereich der Embfindlich-
Landschaftsbildraum (Nr.) Bestands- geplanten pkeit
masten Masten
Aichbachtal und angrenzendes Hugelland (26) 25 mittel
Nordrand des Isar-Inn-Higellandes (27) 26 — 37 121 (B116) gering
Isar-Inn-Higelland mit durchschnittlicher 38-51 9-18 gering
Eigenart (28) 55 -68 20-29
73-77 33-35
Hugelland westlich von Wurmsham (30) Bereich 73 -77 | 33 -35 inner- gering
innerhalb des halb des UR
UR
Téler der GroRRen und Kleinen Vils bzw. Vils 52 -54 19 mittel
oberhalb von Aham (31) 6972 30-32
Hugelland ndérdlich, stdlich und dstlich der 78 — 103 37-54 gering
Bina (37) 104 — 122* 68 - 71
127 — 133* 55 - 67
123 -126 72-77
Rottal (41) 134 - 141 78 -81 gering
143 - 163 82-99
(randlich im (randlich im
Ubergang Ubergang zu
zu Nr. 42) Nr. 42)
Hugelland sudlich von Eggenfelden (42) 142 — 156 82 -88 gering
163 — 208 91-96
99 - 137
Hugelland im Bereich Tann/Triftern (43) 209 — 235 138 - 164 mittel
sudliche Randzone des Isar-Inn-Hiugellandes 236 — 243 165-176 sehr hoch
(44)
Innquerung
Innaue (48) 256 — 257 Portra-Portal sehr hoch
(B104)
8 -9 (B97)
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Erlauterung: * Diese Mastbereiche befinden sich auRerhalb der Region Landshut und damit auf3er-
halb des Betrachtungsraumes des LEK 1999. Nach gutachterlicher Einschatzung wird der Trassenbe-
reich dem angrenzenden Landschaftsbildraum Nr. 37 zugeordnet.

Der Ermittlung der Empfindlichkeit lagen zugrunde:

Die Ermittlung der Empfindlichkeit der Landschaft erfolgt in Anlehnung an das LEK 1999. Neben der
Bedeutung der Landschaftshildraume liegen der Bewertung auch die Einstufungen zu der Bedeutung
fur die Sicherung einer ruhigen naturbezogenen Erholung sowie der Bedeutung fur die Sicherung und
Entwicklung des Landschaftsbildes und Landschaftserlebens zugrunde. Durch die Uberlagerung der
genannten Bedeutungsstufen unter Einbeziehung der Vorbelastung wurde in der Gesamtbetrachtung
die Empfindlichkeit bewertet. In der Gesamtschau ergibt sich damit in den meisten Fallen eine Abstu-
fung der Empfindlichkeit um eine Klasse.

6.9 Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter

Als Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiter sind die Kulturgiter im Sinne der
Denkmalpflege in den Vordergrund gestellt. Einbezogen sind ebenso Objekte des Natur-
schutzes und der Landschaftspflege sowie der Heimatpflege und damit aus sonstigen kultu-
rellen Grinden erhaltenswerte Objekte. Als sichtbare, wahrnehmbare bzw. raumwirksame
Ausdrucksformen sollen sie z.B. historische, gesellschaftliche und / oder kiinstlerische Ent-
wicklungen und Entwicklungsstufen dokumentieren.

Die Kulturgiter umfasst damit primar die kulturhistorisch bedeutsamen Elemente des Unter-
suchungsraumes: Einzelobjekte (z. B. Kulturdenkmaler, Bauten, archaologische Objekte und
Denkmaler), Objektgruppen (z. B. bauliche Ensembles), flachenhafte Objekte (z. B. histori-
sche Parkanlage) sowie weitere kulturhistorisch wertvolle Landschaftsteile und Einzelvor-
kommen (z. B. Geotope). Denkmadler sind durch das Bayerische Denkmalschutzgesetz
(DSchG) geschiitzt. Sie unterliegen als Zeugnisse vergangener Zeiten, deren Erhaltung we-
gen ihres geschichtlichen, wissenschaftlichen, kiinstlerischen oder stadtebaulichen Wertes
im offentlichen Interesse liegt, dem Denkmalschutz. Besondere Objekte und Flachen sind in
die bei den Denkmalbehorden gefilhrten Denkmallisten eingetragen. Darlber hinaus bedarf
es einer Erlaubnis, wenn in der Nahe von Baudenkmaélern Anlagen errichtet, verandert oder
beseitigt werden, wenn sich dies auf den Bestand oder das Erscheinungsbild eines Bau-
denkmales auswirken kann (Umgebungsschutz / 8 6 Abs. 1 Satz 2 DSchG).

Die sonstigen Sachguter umfassen weiterhin Objekte, die keine Kulturguter sind, deren Er-
haltung jedoch im Interesse der Offentlichkeit liegt. Die sonstigen Sachgiiter beinhalten Nut-
zungen und Einrichtungen im Untersuchungsraum, die im Zusammenhang mit dem geplan-
ten Vorhaben hinsichtlich moglicher Auswirkungen zu prifen bzw. zu beriicksichtigen sind.
Hierbei handelt es sich im Wesentlichen um die Flachennutzungen und die bauliche Infra-
struktur die bei den Betrachtungen zum Schutzgut Mensch beriicksichtigt wurden.

= Bestand

Im Untersuchungsraum befinden sich gemald Bayerischem Landesamt fir Denkmalpflege
zahlreiche Kulturgtter in Form von Bodendenkmaélern und Vermutungsflachen, die in der
nachfolgenden Tabelle aufgeflihrt sowie in den Karten zum UVP-Bericht (siehe Anlage
15.2.1 der Planfeststellungsunterlagen dargestellt sind. Die fett geschriebenen und grau hin-
terlegten Flachen befinden sich innerhalb des Vorhabenbereiches.

Vermutungsflachen umfassen dabei Flachen ,...in der Nahe bekannter Bodendenkmaler
sowie in Gebieten, die sich Uber Jahrtausende als besonders siedlungsgiinstig erwiesen
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haben® und in denen Bodendenkmaler zu vermuten oder den Umstanden nach anzunehmen
sind (BLfD 2015, S. 28). ,Durch archdologisch qualifizierte Voruntersuchung oder durch die
qualifizierte Beobachtung der Oberbodenabtrage wird Planungssicherheit geschaffen® (BLfD
2015, S.28f). Vermutungsflachen sind gemall 8 7 Bayerisches Denkmalschutzgesetz ge-
schitzt (telefonische Mitteilung des BLfD im Januar 2017).

Tabelle 42: Bodendenkmaler und Vermutungsflachen
Lage zu
' eplanten ruckzu-
Aktennummer [Kurzbeschreibung gep bauenden
Masten
(B152) Masten
(B104)

Landkreis Landshut

Verebnete vorgeschichtliche Grabhlgel und verebnetes

D-2-7439-0088 | Grabenwerk vor- und friihgeschichtlicher Zeitstellung im 2 30
Luftbild
Verebnetes Grabenwerk und Siedlung vor- und frihge-
D-2-7439-0089 | ¢ hichtlicher Zeitstellung im Luftbild 2 31
D-2-7439-0085 Sleglunggfunde des (Mittel-)Neolithikums und der 4 32
Latenezeit
Vorgeschichtliche Lesefunde, u.a. des Spatneolithikums
D-2-7439-0093 | (Altheimer Gruppe), der Chamer Gruppe oder der friihen 11 42
Bronzezeit und der Laténezeit
D-2-7539-0043 Sledl_ung vor- und frihgeschichtlicher Zeitstellung im 19 52
Luftbild
D-2-7539-0038 Sledll_mg vor- und fruhgeschichtlicher Zeitstellung im 19 52
Luftbild
D-2-7540-0027 | Verebnete vorgeschichtliche Grabhtigel im Luftbild 20 55
D-2-7540-0093 | Vorgeschichtliche Siedlungsfunde 31 71
D-2-7540-0097 Vorgeschichtliche Siedlungsfunde, wohl des Neolithi- 27 64
kums
Siedlung im Luftbild, Siedlung des Neolithikums u.a. der
D-2-7540-0091 | Altheimer Gruppe, der Laténezeit, der karolingisch- 30 70
ottonischen Zeit und des Hochmittelalters
D-2-7540-0092 Siedlung der Gruppe Oberlauterbach und der Miinchshé- 30 70
fener Gruppe
D-2-7540-0073 | Teilweise zerstorter Burgstall 31 71
D-2-7540-0085 Sledlyng vor- und frihgeschichtlicher Zeitstellung im 32 72
Luftbild
D-2-7540-0014 L/(;rebnetes Grabenwerk im Luftbild Vorgeschichtliche 43 88
D-2-7540-0006 | Metallzeitliche Siedlungsfunde u.a. der Bronzezeit 43 88
D-2-7540-0004 | Burgstall 43 88
D-2-7540-0009 | Vorgeschichtliches Grabhiigelfeld mit 58 Higeln 47 94
D-2-7540-0010 | Vorgeschichtliches Grabhiigelfeld mit 13 Higeln 47 94
D-2-7540-0011 | Vorgeschichtliche Grabhigelgruppe mit vier Hiigeln 47 95
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Lage zu
. rackzu-
Aktennummer |Kurzbeschreibung geplanten |\ =" den
Masten Masten
(B152) (B104)
V-2-7439-0002 |Vor- und frihgeschichtliche Siedlungen 121£82116) ‘=2
. C . 2-5 29-34
V-2-7439-0003 | Vor- und frihgeschichtliche Siedlungen 9-19 39 -53
V-2-7439-0004 | Vor- und frihgeschichtliche Siedlungen 7-8 35-37
V-2-7540-0001 |Vor- und frihgeschichtliche Siedlungen 22 -32 58-71
V-2-7540-0002 | Vor- und friihgeschichtliche Siedlungen 37-44 79 - 88
V-2-7540-0003 | Vor- und frihgeschichtliche Siedlungen 44 — 47 89-90
V-2-7540-0004 | Vor- und frihgeschichtliche Siedlungen 474_449 96
V-1-7540-0001 |Vor- und frihgeschichtliche Siedlungen 51 -54 100 - 103
Landkreis Muhldorf am Inn
D-1-7641-0052 Untertdgige mittelalterliche und neuzeitliche Teile des 81— 82 140
ehem. Hofmarkschlosses von Hellsberg
V-1-7540-0001 | Vor- und frihgeschichtliche Siedlungen 54 - 61 103 - 112
V-2-7541-0001 |Vor- und frihgeschichtliche Siedlungen 62-179 114 - 137
Landkreis Rottal-Inn
V-2-7641-0002 | Vor- und frihgeschichtliche Siedlungen 82 -93 143 - 156
Untertagige mittelalterliche und frihneuzeitliche Befunde
D-2-7641-0019 |und Funde im bereich des Altortes und der ehemaligen 79 137
Grangie Moosvogl|
D-2-7641-0013 | Siedlung vor- und frilhgeschichtlicher Zeitstellung 83 143
Untertéagige mittelalterliche und frihneuzeitliche Befunde
und Befunde im Bereich der Kath. Pfarrkirche St.Stephan
D-2-7641-0034 | Massing und ihrer Vorgangerbauten mit abgegangener 84 144
Friedhofskapelle
Untertagige spatmittelalterliche und frihneuzeitliche be-
D-2-7641-0016 |funde und Funde im Bereich der Kath. Wallfahrtskirche
. . y 86 147
Maria heimsuchung und ihrer Vorgangerbauten
D-2-7641-0004 | Grabhugel vorgeschichtlicher Zeitstellung 83 142
D-2-7641-0015 | Siedlung vor- und frihgeschichtlicher Zeitstellung 88 149
D-2-7641-0031 | Abgegangene Muhle der frihen Neuzeit (,Neumhl®) 90 151
D-2-7641-0012 Burgstall des 'spé::"\ten Mittelalters und der frihen neuzeit 92 154
(,Sitz Kollersaich®)
> ) Untertagige mittelalterliche und frihneuzeitliche Sied-
D-2-7641-0020 lungsteile im Bereich des Altortes und der Unterdietfurt 96 159
Untertagige mittelalterliche und frihneuzeitliche Befunde
D-2-7641-0039 |und Funde im Bereich der Kath. Pfarrkirche Maria heim- 159
suchung von unterdietfurt und ihrer frih- und hochmittel- 96
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Lage zu
) rackzu-
Aktennummer |Kurzbeschreibung geplanten bauenden
Masten Masten
(B152) (B104)
alterlichen Vorgangerbauten sowie der frihneuzeitlichen
Friedhofskapelle St. Leonhard
s ) Untertagige mittelalterliche und frihneuzeitliche Sied-
D-2-7642-0068 lungsteile im Bereich des Altortes von Hofau 104 171
D-2-7642-0008 | Wasserburgstall des Mittelalters und der frihen Neuzeit 106 173
V-2-7642-0001 |Vor- und fruhgeschichtliche Siedlungen 94 — 105 156 - 172
V-2-7642-0002 | Vor- und frihgeschichtliche Siedlungen 108 -116 | 176 —184
D-2-7642-0013 Wasserburg_stall des“M|tteIaIters und der frihen Neuzeit 117 186
(,Schloss Hirschhorn*)
D-2-7642-0017 Burgs.'fall ‘Ejes hohen oder“ spaten Mittelalters 123 193
(,Schiissel“ bzw. ,,Limmelburg“)
D-2-7642-0065 | Verebnete Viereckschanze der spaten Laténezeit 134 202
V-2-7643-0001 |Vor- und frihgeschichtliche Siedlungen 151 — 152 229 /230
159
s ) Untertagige mittelalterliche und frihneuzeitliche Sied-
D-2-7643-0068 lungsteile im Bereich des Weilers Eichhornseck 156 221
Untertéagige mittelalterliche und frihneuzeitliche Befunde
D-2-7643-0025 |und Funde im Bereich der Kath. Filialkirche St. Leonhard
i : N 156 227
in Eichhornseck und ihrer Vorgangerbauten
Untertagige spatmittelalterliche und frihneuzeitliche Be-
funde und Funde im Bereich der Kath. Filialkirche St.
D-2-7643-0011 | 55hannes der Taufer von Noppling und ihres mittelalterli- 160 231
chen Vorgéngerbaus
D-2-7643-0019 Unterta_g|g_e mltte_lalterhche und frihneuzeitliche Sied- 164 234
lungsteile im Bereich des Altortes von Reut
Untertagige spatmittelalterliche und friihneuzeitliche Be-
funde und Funde im Bereich der Kath.Pfarrkirche St.
D-2-7643-0053 Stephan von Reut und ihres mittelalterlichen Vorganger- 163 234
baus
Untertédgige mittelalterliche und frihneuzeitliche Sied-
D-2-7642-0021 lungsteile im Bereich des Marktes Wurmannsquick. 126 196
D-2-7642-0022 Unterta.g|g.e mltte_lalterllche und fruhneuze|tI|c_he Sied- 126- 196
lungsteile im Bereich des Marktes Wurmannsquick.
V-2-7744-0001 | Vor- und frihgeschichtliche Siedlungen 34 (B153)

Erlauterung:

7540-0060
7643-0309

D — Bodendenkmal, V — Vermutungsflache

Denkmal innerhalb der Vorhabenflache (geplante bzw. riickzubauende Trasse)

Denkmal innerhalb des Untersuchungsraums

Zur Zuordnung der Masten sind die Leitungsnummern im Tabellenkopf angegeben. Abweichende
Leitungsnummern sind den jeweiligen Mastnummern zugeordnet.

Quelle: BLfD 2016

AuRerdem befinden sich innerhalb des Untersuchungsraumes die nachfolgend aufgefiihrten
Baudenkmaler. Die Baudenkmaler werden nicht direkt durch den Trassenverlauf berihrt. Im
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Allgemeinen handelt es sich um typische historische Gebaudeformen, die sich Gber den ge-
samten Untersuchungsraum verteilen. Die Baudenkmaéler werden im Einzelnen in Tabelle 43

aufgelistet.
Tabelle 43: Baudenkmaéler
Lage zu
Aktennum- Ort Adresse Kurzbeschreibung geplanten
mer Masten
(B152)

Gemeinde Adlkofen / Landkreis Landshut

Wohnstallhaus eines ehem. Dreiseitho-

Rieden- . . fes, zweigeschossiges Gebaude mit
D-2-74-111-38 | e Riedenwies 1 Flachsatteldach, Blockbau mit Giebellau- 121(B116) -1
be und Traufschrot, Mitte 19. Jh.
D-2-74-111-4 | Baum- Baumgarten 1 | Scheune, syn. Stadel, syn. Scheuer 121(B116) — 1
/1 garten
Bauernhaus, zweigeschossiger Flachsat-
Baum- teldachbau mit Obergeschoss-Blockbau
D-2-74-111-4 arten Baumgarten 1 |und Giebelschrot, 2. Halfte 18. Jh.; Sta-
9 del, Gebaude mit Steildach, Blockbau, 121(B116) -1
gleichzeitig.
Wohnstallhaus, zweigeschossiger Sattel-
Unter- In Untermus- | dachbau mit Blockbau-Obergeschoss
D-2-74-111-43 | 1\ isbach | bach und eingebautem Traidboden, 1. Halfte 4
19. Jh.
Wohnstallhaus, zweigeschossiges Ge-
Unter- Untermusbach | bAude mit Flachsatteldach, Blockbau mit
D-2-74-111-42| 1 isbach |1 Traufschrot, Anfang 19. Jh.; Stadel, Sat- 4
teldachbau, Blockbauweise, gleichzeitig.
D-2-74-111-42] Unter- Untermusbach Scheune, syn. Stadel, syn. Scheuer 4
/1 musbach |1
Bauernhaus eines Dreiseithofes, zweige-
D-2-74-111-30 Ober- Obermusbach |schossiger massiver Satteldachbau mit
musbach |3 landlich historistischen Zierformen und 5-6
Putzgliederungen, Mitte 19. Jh.
Stadt Vilsbiburg / Landkreis Landshut
Ehem. Seyboldstorffsches Hofmarks-
schloss, Vierfligelanlage des spaten 18.
Jh., Ausbau der Anlage 1868, zweige-
?(')2'74'184' Ec%_sdorf Klosterweg 7 |schossige, weitgehend ungegliederte 23
Gebaude, an der Westfassade Portal mit
Pilastergliederung, mit Schlosskapelle
und Ausstattung, ab 1951 M...

PEyETYE . ) . Nebengebaude, syn. Okonomiehof, syn.
D-2-74-184-89 | Lichten Lichtenburg Okonomiegebaude, syn. Wirtschaftshof, 31
/2 burg 64 N

Muhle
Muhle, Wohngeb&ude eines Vierseitho-
fes, zweigeschossiger Satteldachbau mit
. _ . Geschossgliederung und Schweifgiebel,
D-2-74-184-89 t'ucrgte” Liohtenburd 11 3n.; Ostflugel, Ziegelbau mit Sattel- 31

dach, bez. 1836; Nebengebaude, zwei-
geschossiger massiver Satteldachbau,
wohl 19. Jh.
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Lage zu
Aktennum- Ort Adresse Kurzbeschreibung geplanten
mer Masten
(B152)
D-2-74-184-89 | Lichten- |Lichtenburg Nebengebaude, syn. Okonomiehof, syn. 31
/1 burg 64 Okonomiegebaude, syn. Wirtschaftshof
Gemeinde Bodenkirchen / Landkreis Landshut
. . Wohnstallhaus, erneuerter zweigeschos-
D-2-74-120-5 |Aich gtura:géa‘léher siger Massivbau mit Flachsatteldach und 43
Traufschrot, Anfang 19. Jh.
Wohnstallhaus, zweigeschossiges Ge-
Falkenstein- baude mit Flachsatteldach, Blockbau-
D-2-74-120-3 |Aich wea 1 Obergeschoss und Traufschrot, bez. 43
9 1733; Stadel, Standerriegelbau mit Sat-
teldach und Bundwerk, 18./19. Jh.
D-2-74-120-3 | i Falkenstein- Scheune, syn. Stadel, syn. Scheuer 43
/1 weg 1
Wohnstallhaus eines Vierseithofes, zwei-
geschossiges Gebaude mit Flachsattel-
Niederaicher dach, mit Blockbau-Obergeschoss und
D-2-74-120-6 |Aich StraRe 50 Traufschrot, bez. 1829; Stadel, Sattel- 43
dachbau in Standerbohlenbauweise mit
Bundwerk, teilweise massiv ausgebaut,
wohl gleichzeitig; Traidk...
D-2-74-120-6 . Niederaicher
/1 Aich StraRke 50 Scheune, syn. Stadel, syn. Scheuer 43
Kornspeicher, syn. Getreidespeicher, syn.
D-2-74-120-6 Aich Niederaicher |Getreidekasten, syn. Troadkasten, syn. 43
/2 Stral3e 50 Traidkasten, syn. Kornkasten, syn. Hab-
erkasten, syn. Haferkasten
. Niederaicher |Bundwerkstadel, Satteldachbau, Anfang
D-2-74-120-7 | Aich StraRe 52 19. Jh. 43
Zugehoriger Traidkasten, Flachsattel-
dachbau in Holzbauweise, wohl spates
D-2-74-120-27 | Froschau | Froschau 6 18. Jh., aus Treidlkofen (Gemeinde Bo-
: . 44
denkirchen), wiederaufgestellt.
Ehem. Kleinbauernhaus, eingeschossiger
Psaller- . Flachsatteldachbau mit Kniestock, Teil-
D-2-74-120-66 | 5 Psallersod 4 blockbau, mit Giebelschrot, im Kern Ende 48 — 49
17. Jh., erneuert.
Je- Wohnstallhaus eines Vierseithofes, zwei-
D-2-74-120-48 Jesenkofen 2 | geschossiger Satteldachbau mit Block- 53-54
senkofen
bau-Obergeschoss, 19. Jh.
Wohnstallhaus eines Vierseithofes, zwei-
Je- geschossiges Gebaude mit Flachsattel-
D-2-74-120-47 | o hkofen | JeSenkofen 1 dach, mit Blockbau-Obergeschoss, 19. 53-54
Jh.
Je- Kapelle, neugotischer Backsteinbau,
D-2-74-120-49 | o0 hofen | Kapellenteld o tiich mit Dachreiter, bez. 1853. 54
Stadt Neumarkt-Sankt Veit / Landkreis Muhldorf am Inn
Frauen- Kath. Filialkirche Mariae Himmelfahrt,
D-1-83-129- hasel- Frauenhasel- |Saalkirche mit eingezogenem Chor, 56 _ 57
109 bach bach 7 1478, Westturm im Unterbau spéatgotisch,
Glockengeschoss mit Helm Anfang 19.
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Lage zu
Aktennum- Ort Adresse Kurzbeschreibung geplanten
mer Masten
(B152)
Jh.; mit Ausstattung; Seelenkapelle, ge-
schlammter Backsteinbau mit Schopf-
walmdach, 15. Jh.; mit Auss...
Frauen-
D-1-83-129- Frauenhasel- . .
109/ 1 hasel- bach 7 Kapelle, Leichenhalle, syn. Leichenhaus 56 — 57
bach
D-1-83-129- | Obern- Schelnloher | Heiligenhduschen, 19. Jh.; stidlich am 61 — 62
145 dorf Feld Weg nach Oberwiesbach.
D-1-83-129- | Hoftham- | Hofthambach Bundwerkstadel, 1. Drittel 19. Jh. 66 — 67
125 bach 6
Feldkapelle, bez. 1867, mit Ausstattung;
D-1-83-129- |Kurtham- | Thambacher e ' '
135 bach Feld am Dreiweg Aigner, Kurthambach und 67 — 68
Kager.
Kath. Filialkirche St. Ursula, romanischer
D-1-83-129- Kurtham- |Kurthambach |Bau mit Flachdecke und eingezogenem 68
134 bach 5 Chor mit Apsis, 1. Halfte 13. Jh.; mit Aus-
stattung.
. Stockhaus des Vierseithofes, mit Ober-
i)ié-83-129- t?eortten— Gottenberg 1 | geschoss-Blockbau und doppeltem Gie- 2475
9 belschrot, 1. Viertel 19. Jh.
Markt Gangkofen / Landkreis Rottal-Inn
Scherz- Firstgedrehtes Stockhaus eines Dreiseit-
D-2-77-121- tham- Scherzltham- |hofes, mit Blockbau-Obergeschoss, z. T. 69
144 bach 4 verbrettert und Traufschrot, Anfang 19.
bach Ih
Scherz- Wohnstallhaus, z. T. mit offenem Block-
?42'77'121' ltham- E;Eﬁ r; Itham- bau-Obergeschoss und Traufschrot, im 69
bach Kern 18. Jh.
Wohnstallhaus eines Vierseithofes, zwei-
geschossiger Satteldachbau mit Block-
Scherz- bau-Obergeschoss und Traufschrot, z. T.
&377'121_ [tham- ﬁ;?ﬁ r7z Itham- verschalt, 1840; Blockbau-Stadel mit
bach Steilsatteldach, Ende 18. Jh.; eingadiger 69
Traidkasten und Stall in Blockbau, wohl
gleichzeitig.
Scherz-
D-2-77-121- Scherzltham-
147/ 1 [tham- bach 7 Scheune, syn. Stadel, syn. Scheuer 69
bach
Scherz- Wohnstallhaus, langestreckter Bau mit
D-2-77-121- tham- Scherzltham- | Traufschrot und Blockbau-Obergeschoss,
146 bach 6 anschlieBend Standerbohlenteil, 18./19. 69
bach Ih
Markt Massing / Landkreis Rottal-Inn
Kath. Filialkirche St. Nikolaus, unverputz-
D-2-77-133-28 | Moosvogl | Moosvogl 3 ter Backsteinbau, 2. Halfte 15. Jh.; mit 79-80
Ausstattung.
Gotthol- . Weilerkapelle, kleiner, verputzter Sattel-
D-2-77-133-22 bing Kirchenfeld dachbau, Mitte 19. Jh. 82
D-2-77-133-18 | Anzen- Anzenberger |Ehem. Mesnerhaus, kleiner Massivbau
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Lage zu
Aktennum- Ort Adresse Kurzbeschreibung geplanten
mer Masten
(B152)
berg Weg 28 mit Halbwalmdach und profiliertem Trauf- 87
gesims, 1. Drittel 19. Jh.
Kath. Wallfahrtskirche Maria Heimsu-
D-2-77-133-17 Anzen- Anzenberger |chung, spéatgotischer Kirchenbau, baro-
berg Weg 30 ckisiert 1733—1749, Turm 15. Jh., Turm- 87
spitze 1851; mit Ausstattung.
g . Grol3es Querstockhaus, zweigeschossig
D-2-77-133-27 E:('JLOB ggﬂrof&bach mit flach geneigtem Satteldach und origi- 92
nellem Eselsbretten, bez. 1846.
Gemeinde Niedertaufkirchen / Landkreis Muhldorf am Inn
Ehem. Hofmarksschloss Hellsberg, drei-
geschossiger Putzbau, mit hohem Krip-
pelwalmdach, erbaut 1520, im Inneren 2.
D-1-83-131-13 | Hellsberg |Hellsberg 5 Halfte 18. Jh. barockisiert; zugehdrig
Schlosskapelle St. Michael, kleiner spat- 81
romanisch-friihgotischer verputzter Back-
steinbau, 14. Jh.
/Dil'83'131-13 Hellsberg |In Hellsberg | Schlosskirche 81
Markt Wurmannsquick / Landkreis Rottal-Inn
[ Egels- Zugehorig Stadel, an der Ostseite mehr- _
D-2-77-153-10 berg Egelsberg 4 farbige Backsteingliederung, bez. 1910. 119 -120
Wur- Wegkapelle, offener Massivbau mit Sat-
D-2-77-153-6 manns- Birgerfeld teldach wohl 2. Halfte 19. Jh. 123 - 127
quick
Wur- Hirschhorner Schulgebaude, zweigeschossiger Ziegel-
D-2-77-153-2 |manns- Str. 3 bau in neuromanischem Stil mit Back- 123 -127
quick ’ steingliederung und flachem Walmdach.
Ehem. Rathaus, Schmalbau mit neugoti-
Wur- scher Verzierung und Dacherker, Erdge-
D-2-77-153-3 |manns- | Marktplatz 29 9 N § ge- 123 - 127
. schoss als tonnengewdlbte Durchfahrt mit
quick .
Stichkappen.
Wur- Nahe Markt- | Kriegerdenkmal, Haustein mit Skulptur
D-2-77-153-5 |manns- reg P 123 — 127
i platz eines Fahnentragers, nach 1918.
quick
Wur- Kleinbauernhaus, an zwei Seiten zweige-
D-2-77-153-34 | manns- Lindwurm- schossiger _BIocI.<bau (die StralBenseite 123 - 127
. stral3e 1 verputzt), die beiden anderen AulRen-
quick - .
wande aus Ziegel.
Wur- Wohn- und Geschéftshaus, dreigeschos-
D-2-77-153-35 |manns- | Markplatz 36 |sig mit flachem Walmdach und hofseiti- 123 -127
quick gem Uberdachten Balkon, um 1860.
Kath.Pfarrkirche St. Andreas, Wandpfei-
Wur- St.-Andreas- |lersaal mit eingezogenem, gewestetem
D-2-77-153-1 |manns- ; gezogenem, gev 131 -132
uick Weg 1 ChOI: und Ostturm, Ziegelbau in neuro-
q manischen Formen.
Historische Kapellenausstattung, neuba-
D-2-77-153-26 | Rigl Hauswiesen |rocker Altaraufsatz, um 1900; in moder- 136
nem Kapellenbau.
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Lage zu
Aktennum- Ort Adresse Kurzbeschreibung geplanten
mer Masten
(B152)
Markt Tann / Landkreis Rottal-Inn
577140, N&ahe Burg- Wegkapelle, Putzbau mit halbrunder Ap-
D-2-77-148-20 | Burgstal stall sis, 1. Viertel 19. Jh.; mit Ausstattung. 144 — 145
D-2-77-148-47 Trem- Tremmelhof 1 | Scheune, syn. Stadel, syn. Scheuer 144 — 145
/1 melhof
D-2-77-148-47 | Trem- Tremmelhof 1 |Scheune, syn. Stadel, syn. Scheuer, Stall | 144 — 145
/2 melhof
Wohnstallhaus eines Vierseithofes, Quer-
stockhaus, zweigeschossiger Satteldach-
Trem- bau mit Backsteingliederung, Gesimsen
D-2-77-148-47 Tremmelhof 1 |und Giebelaufsatzen, um 1850/60; Sta-
melhof : . . P
del, zweitenniger Bau mit Backsteinglie- 144 — 145
derung und weil3 gefassten Putzfeldern,
um 1850/60; Stadel m...
Wohnstallhaus, mit Blockbau-
. . Obergeschoss, Bundwerk-Teilen und
D-2-77-148-32 | Kreil Kreil 1 flach geneigtem Satteldach, 2. Viertel 19. 148
Jh.
Gemeinde Reut / Landkreis Rottal-Inn
Bauernhaus eines Vierseithofes, mit
Munds- Blockbau-Obergeschoss und flach ge-
D-2-77-140-24 ber Mundsberg 2 |neigtem, wohl nachtraglich in der First- 152 — 153
9 richtung gedrehtem Satteldach, 1. Viertel
19. Jh.
P TTIA0A8 yp Hub 2 Stal 156
Pi2'77'140'18 Hub Hub 2 Scheune, syn. Stadel, syn. Scheuer 156
D-2-77-140-18 Hub Hub 2 Remise (Landwwtsc.haft), syn. Wagen- 156
/2 schuppen, syn. Gerateschuppen
D-2-77-140-18 |Hub Hub 2 156
Kapelle, kleiner Holzbau mit geschwun-
D-2-77-140-19 | Hub Hub genem Walmdach, bez. 1844; mit Aus- 156
stattung.
Kath. Filialkirche St. Johannes der Tau-
fer, einschiffiger spéatgotischer Backstein-
. bau des spaten 15. Jh., Turmunterbau
D-2-77-140-25 |Noppling | Dorfstrasse 1 | 1300, Sakristeianbau von 1895, 1908 160
Kirche nach Westen verlangert; mit Aus-
stattung.
Stallstadel (Sudfluigel), geziegelt, Ober-
77 140 geschoss mit Bundwerk, bez. 1857.
2DO§ 77-140 Leiten Leiten 1 Stallstadel 160
Zugehorig Remise (Nordfligel), mit Stan-
derbohlen-Bundwerk, 1. Halfte 19. Jh.;
Bauernhaus eines Dreiseithofes, zweige-
D-2-77-140-37 | Weil3 Weil3 1 schossiger Ziegelbau mit Satteldach, bez.| 161 — 162
1859.
D-2-77-140-3 |Reut Simbacher Zugehorig groRer Stallstadel mit hofseiti- 163
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Lage zu
Aktennum- Ort Adresse Kurzbeschreibung geplanten
mer Masten
(B152)
Strale 2 gem Schrot und Standerbohlenwand, um
1840/50.
Kath. Pfarrkirche St. Stephan, unverputz-
ter einschiffiger Backsteinbau mit kaum
Simbacher eingezogenem Chor und Turm an der
D-2-77-140-1 | Reut Stralle 1 Sidseite, spéates 15. Jh., 1895 nach Wes- 163
ten verlangert und mit neuer Sakristei
versehen; mit Ausstattung.
Wohnstallhaus eines Vierseithofes, mit
verschaltem Blockbau-Obergeschoss, im
D-2-77-140-4 | Alfalterer |Altfalterer 1 | <6 Ende 18. Jh., Dach nachtraglichin | 55 57
Firstrichtung gedreht; langer Backsteinst-
adel, Obergeschoss mit Standerbohlen-
konstruktion, 1. Drittel 19. Jh.
?'2'77'140'4/ Altfalterer | Altfalterer 1 | Scheune, syn. Stadel, syn. Scheuer 166 — 167
D-2-77-140-43 We'ler— Weiermaier 1 Hofkapelle (eines landwirtschaftlichen 168
/1 maier Anwesens)
Stadt Simbach am Inn / Landkreis Rottal-Inn
5 77 11 aa | WENig- . Zugehorig Ostflugel, Ziegelbau mit Traid-
D-2-77-145-83 stral3 Wenigstraf? 2 kasten und Bundwerkwand, Mitte 19. Jh. 169 - 170
Zugehorig Remise (Hutte), mit Stander-
D-2-77-145-75 | Obereck |Obereck 3 bohlen-Bundwerk im Obergeschoss, bez. 170 -171
1859.
Bauernhaus eines Vierseithofes, mit ver-
D-2-77-145-61 G[und— Griindwiirm 1 schaltem Blockbau—Obergesg:hoss und 172 — 173
wirm flach geneigtem Satteldach, im Kern 1.
Drittel 19. Jh.
Kleinbauernhaus des Dreiseithofes, Sei-

7 ApE tenflurhaus mit zweigeschossigem Block-
D-2-77-145-45 | Ebn Ebn 2 bau und flach geneigtem Satteldach, 173-174
Ende 18. Jh.

Brau- Einfirsthof, lang gestreckter Bau mit
D-2-77-145-37 chin Brauching 3 | zweigeschossigem Blockbau am Wohn- 173 - 175
9 teil, um 1840, Dach spéter.
Ehem. Einfirsthof, zweigeschossiger
Matzen- Blockbau, Erdgeschoss teilweise gemau-
D-2-77-145-71 hof Matzenhof 1 | ert, Erdgeschoss im Kern 2. Halfte 17. 34 (B153)
Jh., Obergeschoss 1. Halfte 19. Jh., Dach
spater.

Erlauterungen: * Nach den Ubermittelten Shape-Daten des Bayerischen Landesamts fiir Denkmalpfle-
ge ist hier lediglich ein Einzelobjekt vorhanden (Stand: 16.08.2016). Die Deklarierung des dargestell-
ten Objektes mit der Aktennummer D-2-77-140-20 / 2 wich jedoch von den Angaben ab. Nach Ab-
gleich mit dem Bayerischen Denkmal-Atlas erfolgte eine textliche Erganzung fir dieses Dokument,
welches demnach aus mehreren Einzelobjekten besteht.

Quelle: BLfD 2016

Zu den sonstigen Kulturgttern zahlen auch Geotope als geomorphologische Sonderformen,
die wichtige Zeugnisse des erdgeschichtlichen Werdegangs darstellen. Béden besonderer
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Entwicklung gehoren ebenfalls zu den Geotopen. Die Bodenformen sind aufgrund ihrer Sel-
tenheit oder besonderen Schutzwuirdigkeit hervorzuheben und gekennzeichnet durch sehr
spezielle und charakteristische Horizontfolgen oder auch fossile oder reliktische Horizonte.
Innerhalb des Untersuchungsraumes zum TA 2 ist mit einem Hohlweg 6stlich Hirschham ein
Geotop vorhanden (siehe hierzu auch Tabelle 12: Geschiitzte und schutzwirdige Biotope :
Biotop-Nr. 7642-0172). Das Geotopkataster Bayern ergab keine weiteren Geotope innerhalb
des Vorhabenbereiches.

Als sonstige Sachguter sind fir den Untersuchungsraum die Uberwiegend landwirtschattli-
che Nutzung der Uberspannten Flachen sowie die zu kreuzenden Bundes-, Staats- und
KreisstralRen und weitere Gemeindestral3en zu nennen. Weiterhin die zu querenden Bahn-
strecken und Siedlungsflachen insgesamt. Aussagen zu den tangierten Siedlungsflachen
und den fr die Erholung bedeutsamen Bereiche und Standorte sind in den Ausflihrungen zu
den Schutzgutern Mensch und Landschaft enthalten und an dieser Stelle behandelt.

= Bedeutung

Den oben genannten Kulturgitern wird insgesamt eine hohe Bedeutung zugeordnet. Sie
stellen historische Kulturlandschaftselemente dar, sind Teil des arch&ologischen Erbes und
im Falle von Geotopen Archive der Erdgeschichte. Diese einzigartigen Zeugnisse der bayeri-
schen Landesgeschichte sind besonders schutzwiirdig und vor Beeintrachtigungen zu schiit-
zen.

= Vorbelastung

Die Vorbelastungen des Schutzgutes Kulturelles Erbe und sonstige Sachgditer resultiert pri-
mar aus visuell wirksamen Beeintrachtigungen. Insbesondere Baudenkmaler im Untersu-
chungsraum, die sich in der Umgebung bestehender Freileitungstrassen befinden, kénnen
durch das Verstellen von Sichtachsen und Beeintrachtigungen der Ansichtigkeit vorbelastet
sein. Bodendenkmalflachen kénnen bereits durch Eingriffe in den Boden und Bodenabtrag
vorbelastet sein. Bei den sonstigen Sachgttern wird dartiber hinaus auch die Vorbelastung
durch Larm einbezogen.

= Empfindlichkeit

Die Einschatzung der Empfindlichkeit des Schutzgutes Kulturelles Erbe und sonstige Sach-
guter richtet sich nach dem Status bzw. Typ des Objekts oder der Flache und den speziellen
Wirkfaktoren. Folgende Einwirkungen fuihren in Bezug auf das beantragte Vorhaben zu einer
Beeintrachtigung des Schutzgutes:

= bau- / riickbauzeitliche Flacheninanspruchnahme / Verdichtung,
= bauzeitliche Beeintrachtigung des Bodens durch den Bau der Mastfundamente
* anlagebedingte optische Effekte (technische Uberformung)

Fur das Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachgtter wird die Empfindlichkeit unter
Bertcksichtigung der genannten Faktoren ermittelt.

Bei den Kulturgutern besteht eine sehr hohe Empfindlichkeit gegeniiber der direkten Uber-
spannung (anlagebedingte optische Effekte) von Baudenkmalern, eine hohe Empfindlichkeit
besteht zudem bei der Behinderung von Sichtbeziehungen und der Ansichtigkeit.

Planungsbiiro LAUKHUF 124



380-kV-Freileitung Altheim — Matzenhof, TA 2: Adlkofen - Matzenhof UVP-Bericht

Den im Untersuchungsraum vorhandenen Bodendenkmalern kommt eine hohe Empfindlich-
keit gegeniber bauzeitlichen Eingriffen im Bereich der Baustralen und Baueinrichtungsfla-
chen sowie dem Bau der Mastfundamente zu. Bei vorbelasteten Flachen wird die Empfind-
lichkeit als mittel eingestuft. Den groRraumig ausgewiesenen Vermutungsflachen fur Boden-
denkmaler wird eine mittlere Empfindlichkeit fir bau- und anlagebedingte Wirkungen zuge-
wiesen. Gegeniiber Uberspannungen besitzen Bodendenkmalflachen und Vermutungsfla-
chen eine geringe Empfindlichkeit.

Erschitterungen spielen im Zusammenhang mit dem Bau der Masten eine untergeordnete
Rolle und missen nicht weiter betrachtet werden.

Sonstige Sachgiter wie die landwirtschaftlich oder gartenbaulich genutzten Flachen und
Verkehrswege lassen gegeniiber einer Uberspannung keine besondere Empfindlichkeit —
auB3er der Hohenbegrenzung fur Aufwuchs, Bewirtschaftung und Gebaude — erkennen.

Tabelle 44: Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter - Empfindlichkeit

Empfindlichkeit gegenuber dem Wirkfaktor
Kulturelles Erbe und Cachen - TBeeintracht Jurch
Sachgut acheninanspruch- eeintrachtigung durc .
nahme / Verdichtung Mastfundamente Optische Effekte
_ sehr hoch
Baudenkmaler (Uberspannung)
hoch
(Sichtbeziehung)
hoch hoch
Bodendenkmaler mittel (im Bereich mit mittel (im Bereich mit gering
Vorbelastung) Vorbelastung)
Vermutungsflachen mittel hoch gering
Sonstige Kulturgiter hoch hoch mittel
Sonstige Sachguter gering - mittel gering - mittel gering

Erlauterung: --- Wirkfaktor trifft nicht zu

6.10 Wechselwirkungen

Der Begriff Wechselwirkungen bezieht sich auf die zwischen den Schutzgitern bestehenden
Wirkungszusammenhénge. Sie umfassen die vielfaltigen Austauschprozesse (z. B.
Stofftransport / -austausch, physikalische, chemische und energetische Anderungen, biologi-
sche Prozesse), die sich gegenseitig beeinflussen und / oder von duR3eren Faktoren gesteu-
ert werden. Im Rahmen der ganzheitlichen 6kosystemaren Betrachtung sind diese Verknlp-
fungen zwischen den Umweltmedien einzubeziehen.

Erganzend zu den fir die einzelnen Schutzgiiter in der Bestandsaufnahme dargestellten
Wirkungen sind in der folgenden Tabelle die jeweils zu erwartenden Wechselwirkungen zu-
sammengestellt. Diese einzelnen Wirkpfade lassen sich in den meisten Fallen zu Wirkungs-
ketten verknipfen, z. B. die Verdichtung des Bodens fiihrt zu verstarktem Oberflachenab-
fluss von Niederschlagswasser in angrenzende Flachen und I6st damit Erosions- bzw. Sedi-
mentationsprozesse aus, die die Standortbedingungen fur Pflanzen- und Tierarten ungunstig
beeinflussen und / oder die Austibung der landwirtschaftlichen Nutzung erschweren. Ebenso
koénnen vielféltige Rickkopplungen wirksam werden, z. B. wenn die landwirtschaftliche Nut-
zung — wie im obigen Beispiel — der Verursacher der Bodenverdichtung ist.
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In der nachfolgenden Tabelle 45 sind die Wechselwirkungen in Bezug auf das geplante Vor-
haben exemplarisch zusammengefasst.

Tabelle 45: Wechselwirkungen (exemplarisch)

Die mit dem geplanten Vorhaben verbundenen umweltrelevanten Wechselwirkungen zwi-
schen Schutzgttern sind in der nachfolgenden Tabelle dargestellt.

Mogliche Auswirkungen des Veranderung bei / Wechselbeziehung zu / mégliche Fol-
Vorhabens Wirkungen auf gewirkung bei Schutzgut
Schutzgut

Baubedingte Wirkfaktoren

bau- / rickbauzeitliche Flachenin- |Boden Wasser, Pflanzen, Tiere, Kulturguter
anspruchnahme bzw. Bodenver-
dichtung im Bereich von Baustra-
3en und Baustelleneinrichtungs-
flachen

bau- / rickbauzeitliche Schad- Tiere / Pflanzen, Landschaft, Kulturguter
stoff-, Staub-, Schall- und Erschit- | Mensch
terungsemissionen sowie visuelle
Stérungen

Beeintrachtigungen des Bodens Boden Wasser, Pflanzen, Tiere, KulturgUter
durch den Bau der Mastfunda-
mente (Bodenentnahme / -
inanspruchnahme)

bauzeitliche lokale Grundwasser- |Wasser Boden, Pflanzen, Tiere
absenkung

Anlagebedingte Wirkfaktoren

Flachenversiegelung im Bereich Pflanzen / Boden Tiere, Wasser
der Mastfundamente

Zerschneidungswirkung der Frei- | Tiere / Pflanzen Landschaft
leitungstrasse

anlagebedingte Barrierewirkung Tiere
mit dem Risiko des Leitungsan-
flugs / Kollisionsgefahr

visuelle Verdnderungen / optische |Landschaft Mensch
Effekte (technische Uberformung)

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

elektrische und magnetische Fel- |Mensch

der

Schallemissionen (sogenannte Mensch

Koronagerausche)

Unterhaltungsmaf3nahmen (Frei- | Pflanzen Tiere, Landschaft, Mensch

halten des Schutzstreifens durch
Geholzruckschnitt)

6.11 Ubersicht iiber die voraussichtliche Entwicklung der Umwelt bei Nicht-
durchfiihrung des Vorhabens

Nach Anlage 4 Nr. 3 UVPG ist neben der Beschreibung des aktuellen Zustands der Umwelt
und ihrer Bestandteile im Einwirkungsbereich des Vorhabens (Kap. 6.1 bis 6.10) eine Uber-
sicht Uber die voraussichtliche Entwicklung der Umwelt bei Nichtdurchfihrung des Vorha-
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bens erforderlich, soweit diese Entwicklung gegeniiber dem aktuellen Zustand mit zumutba-
rem Aufwand auf der Grundlage der verfugbaren Umweltinformationen und wissenschatftli-
chen Erkenntnisse abgeschéatzt werden kann.

Gemal3 Begrindung des UVPG kann eine solche Prognose verdeutlichen, ,ob und inwieweit
zu erwartende Veranderungen des aktuellen Umweltzustandes dem Vorhaben zuzurechnen
sind oder auf anderen, insbesondere natirlichen Prozessen beruhen. Sie ist jedoch nur er-
forderlich, soweit die Entwicklung des Zustands der Umwelt bei Nichtdurchfihrung des Vor-
habens mit zumutbarem Aufwand auf Grundlage der verfiigbaren Umweltinformationen und
wissenschaftlicher Erkenntnisse abgeschatzt werden kann. Im Ubrigen sind entsprechende
Angaben nach 8§ 16 Absatz 3 nur dann in den UVP-Bericht aufzunehmen, wenn sie fur das
Vorhaben von Bedeutung sein konnen. Daran fehlt es, wenn unzweifelhaft ist, dass die er-
mittelten Umweltauswirkungen durch das Vorhaben ausgeldst werden und nicht auf nattrli-
chen oder anderen Entwicklungen beruhen® (BT-Drucksache 18/11499, S. 1199).

Im Bereich des geplanten Vorhabens dominieren aul3erhalb der Siedlungsbereiche land- und
forstwirtschaftliche Nutzungen. Die Ackernutzung ist neben der intensiven Grinlandnutzung
dominierend im Gebiet. Nur vereinzelt sind vorwiegend an FlieBgewassern noch naturnahe
Bereiche vorhanden. Durch die bestehende 220-kV-Freileitung besteht eine Vorbelastung
der Biotopflachen im Trassenbereich. Insbesondere bestehen Aufwuchshéhenbeschrankun-
gen fir Geholze und Flachenversieglungen im Bereich der Trasse. Bei Nichtdurchflihrung
des Vorhabens wirde aufgrund der bestehenden Nutzungen eine weitgehend gleichbleiben-
de Gestalt der Umwelt erhalten bleiben. Sich entwickelnde Gehdlze im Trassenbereich wer-
den in Abstanden zurtickgeschnitten (Unterhaltungsmafnahmen), sonstige Geholzbereiche
werden weitestgehend forstwirtschatftlich genutzt.

Die bestehende und mit Verwirklichung des Vorhabens riickzubauende 220-kV-Freileitung
verdeutlicht aktuell die Entwicklung der Umwelt im Vorhabenbereich. Mit Umsetzung des
geplanten Ersatzneubaus wird Uberwiegend eine geringfligige Trassenverschiebung erfol-
gen. Entsprechend der aktuellen Situation werden sich zukinftig im neuen Trassenbereich
ebenfalls (Nieder-)Waldflachen entwickeln bzw. landwirtschaftliche Nutzungen erfolgen.
Durch den Ruckbau der Bestandstrasse sind in diesen Bereichen zukiinftig keine Nutzungs-
einschrankungen mehr gegeben. Es wird daraus deutlich, dass die beschriebenen Umwelt-
auswirkungen durch das Vorhaben ausgeldst werden und nicht auf natrlichen oder anderen
Entwicklungen beruhen.

Aufgrund der spezifischen Wirkfaktoren des Vorhabens, einer 380-kV-Freileitung, ist damit
unzweifelhaft, dass die relevanten Auswirkungen auf die Umwelt nur durch das Vorhaben
ausgelost werden (z.B. Geholzriickschnitt). Deswegen erlibrigt sich hier eine Ubersicht liber
die voraussichtliche Entwicklung der weiteren Schutzgtiter bei Nichtdurchfiihrung des Vorha-
bens.
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7. ERMITTLUNG DER UMWELTERHEBLICHEN
PROJEKTWIRKUNGEN (OKOLOGISCHE RISIKOANALYSE)

Im Rahmen dieses UVP-Berichts flr die 380-kV-Hbéchstspannungsfreileitung zwischen AdIk-
ofen und Matzenhof (Ltg. Nr. B152, TA 2) wird die dkologische Risikoanalyse als Methode
zur Ermittlung der erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen eingesetzt. Sie bildet die
Grundlage fur die ,Beschreibung der zu erwartenden erheblichen Umweltauswirkungen des
Vorhabens® (UVPG 8§ 16 Abs. 1 Nr. 5).

Das 6kologische Risiko des gesamten Vorhabens wird fur jedes Schutzgut anhand einer
Risikoanalyse ermittelt, bei der die Bedeutung und Empfindlichkeit des Schutzgutes (siehe
Kapitel 6) der Intensitat des Wirkfaktors gegenibergestellt wird (siehe auch Kapitel 1.5
Methodik). Dabei erfolgt eine Differenzierung nach dauerhaften und bauzeitlich relevanten
Wirkfaktoren (siehe Kapitel 4)

Der raumliche Auswirkungsbereich der einzelnen Wirkfaktoren ist unterschiedlich, somit
kann die Intensitat der Auswirkung mit zunehmender Entfernung zum Eingriffsort abnehmen.
Um die unterschiedlichen Wirkintensitaten der betrachteten Wirkfaktoren entsprechend zu
bertcksichtigen, werden die nachfolgenden Wirkzonen unterschieden:

=  Wirkzone 1: Fundamentbereich,
= Wirkzone 2: Baustellenbereich,
= Wirkzone 3: Schutzstreifen mit Leiterseilen.

In Teilabschnitten mit bereits bestehenden Vorbelastungen durch die vorhandene Freilei-
tung kann von geringeren Auswirkungen des geplanten Vorhabens ausgegangen werden.
Trassenabschnitte, die in unvorbelasteten Raumen gebaut werden, kdnnen hdhere Wirkin-
tensitaten hervorrufen.

71 Schutzgebiete

Innerhalb des TA 2 befinden sich die FFH-Gebiete Kleine Vils (DE 7539-371) sowie Vilstal
zwischen Vilsbiburg und Marklkofen (DE 7440-371). Diese werden durch die geplante
Freileitung Uberspannt bzw. tangiert. Im Rahmen der Erstellung der Planfeststellungsunterla-
ge erfolgt eine Prifung der zum Raumordnungsverfahren erstellten FFH-
Vertraglichkeitsabschatzungen fur diese FFH-Gebiete. Die mit dem Projekt in Zusammen-
hang stehenden ggf. auftretenden Beeintrachtigungen der FFH-Gebiete werden in den Un-
terlagen zur FFH-Vertraglichkeit (siehe Anlage 17.2 der Planfeststellungsunterlage) darge-
stellt. Gegentiber den Schutzgebieten ist die Wirkintensitat des Vorhabens in allen Wirkzo-
nen mit hoch einzuschatzen.

Der Untersuchungsraum fir die geplante 380-kV-Freileitung quert bzw. tangiert zudem Na-
turdenkmaler (ND) sowie unter Schutz gestellte Landschaftsbestandteile gemaR Art. 16
BayNatSchG. Die Wirkintensitat wird hier mit mittel eingeschatzt, da aufgrund der geringen
FlachengroRe mdgliche Vermeidungsmafinahmen gegeben sind, die im Landschaftspflegeri-
schen Begleitplan in Abstimmung mit der Technischen Planung vorgesehen werden, um eine
Beeintrachtigung zu vermeiden.

Im Bereich der Innquerung wird fur das FFH-Gebiet ,Salzach und Unterer Inn“ (DE 7744-
371) im Rahmen der Erstellung der Planfeststellungsunterlage eine FFH-
Vertraglichkeitsstudie erstellt. Auch bei dem Vogelschutzgebiet ,Salzach und Inn“ (DE
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7744-471) ist eine eindeutige Klarung der Auswirkungen durch den geplanten Ersatzneu-
und Rickbau auf die Erhaltungsziele erforderlich. Die mit dem Projekt in Zusammenhang
stehenden ggf. auftretenden Beeintrachtigungen der genannten NATURA 2000-Gebiete
werden in den Unterlagen zur FFH-Vertraglichkeit sowie Vogelschutzgebiet-Vertraglichkeit
(siehe Anlage 17.2 der Planfeststellungsunterlage) ausfihrlich diskutiert. Gegeniber den
Schutzgebieten ist die Wirkintensitat des Vorhabens in allen Wirkzonen mit hoch einzu-
schatzen.

Bei Inanspruchnahme der Schutzgebiete durch die geplante Freileitung sind folgende Kon-
fliktrisiken gegeben:

Tabelle 46: Schutzgebiete — Okologisches Risiko

Schutzgebiet Einstufung des 6kologischen Risikos
(Wirkzonen 1 - 3)

FFH-Gebiete hoch

Naturdenkmale hoch
Landschaftsbestandteile hoch
Naturschutzgebiet hoch
Vogelschutzgebiet hoch

= Fazit

Durch die Querung von Schutzgebieten ergeben sich empfindliche Trassierungsabschnitte,
denen im Rahmen der Landschaftspflegerischen Begleitplanung besondere Beachtung zu-
kommt und in denen Schutz- und Vermeidungsmaf3nahmen zur Minimierung des gegebenen
Risikos vorzusehen sind. Da der geplante Ersatzneubau zu einem grof3en Teil innerhalb ei-
ner bestehenden 220-kV-Freileitungstrasse erfolgt, bestehen innerhalb der Bestandstrasse
Vorbelastungen.

Beide im Untersuchungsraum gelegenen FFH-Gebiete befinden sich im Anfangsbereich des
TA 2. Aufgrund kleinraumiger Siedlungsumfahrungen riickt der geplante Trassenverlauf im
Bereich der FFH-Gebiete ca. 55 bzw. 65 m aus dem bestehenden Trassenkorridor heraus.

Das FFH-Gebiet Kleine Vils wird in einem Gehdlz bestandenen Gewasserabschnitt gequert.
Maststandorte sind nicht innerhalb des Schutzgebietes vorgesehen. Somit sind bauzeitliche
Risiken des FFH-Gebietes nicht zu erwarten. Beeintrachtigungen des Schutzgebietes durch
einen dauerhaften Gehdolzrickschnitt sind ebenfalls nicht gegeben. Aufgrund der Hohe der
Masten, die seitwarts des FFH-Gebiets errichtet werden, ist sichergestellt, dass eine be-
triebsbedingte Freihaltung eines Schutzstreifens nicht erforderlich und damit auch keine
Endaufwuchsbegrenzung des priotitdren FFH-Lebensraumtyps Erlen-Eschen- und Weich-
holzauenwalder (LRT 91EOQ*) gegeben ist. Die FFH-Vertraglichkeitsstudie kommt zu dem
Ergebnis, dass das geplante Vorhaben vertraglich ist mit den Erhaltungszielen des
FFH-Gebiets ,,Kleine Vils“ (DE 7539-371).

Das FFH-Gebiet Vilstal zwischen Vilsbiburg und Marklkofen endet ca. 250 m nordéstlich
der geplanten Trasse. Beeintrachtigungen gegeniber den bau- / riickbauzeitlichen Wirkfak-
toren sind entsprechend der FFH-Abschatzung nicht zu erwarten, ebenso keine Anlage- und
betriebsbedingten Auswirkungen auf das FFH-Gebiet. Die Baueinrichtungsflachen fir den
Abbau der Bestandsmasten bzw. den Aufbau der neuen Masten liegen aul3erhalb des
Schutzgebietes sowie der Lebensraumtypen des FFH-Gebietes. Eine Baustellenzufahrt
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quert das FFH-Gebiet auf bestehender Wegeflache. Bauzeitliche Auswirkungen kénnen so-
mit  ebenfalls ausgeschlossen werden. GemdaR der durchgefihrten FFH-
Vertraglichkeitsabschatzung sind erhebliche Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele
auszuschlieBen. Das Vorhaben ist mit dem Schutzzweck bzw. den Erhaltungszielen
vertraglich.

Durch den geplanten Trassenriickbau und kleinrdumige Verschiebungen in Teilabschnitten
sind auch Entlastungswirkungen in Bezug auf geschiitzte Landschaftsbestandteile zu erwar-
ten. Aufgrund der Kleinraumigkeit der im Untersuchungsraum vorhandenen Schutzgebiete ist
eine Minimierung der vorhabenbedingten Wirkungen gegeben.

Innquerung

Innerhalb des FFH-Gebietes ,,Salzach und Unterer Inn“ ist ein Verschwenk der Leitung
von Mast 256 (B104) auf Mast 9 (B97) geplant um den Inn anstatt auf 3 verschiedenen Tras-
sen lediglich auf einer Trasse zu queren. Dazu wird zwischen den beiden genannten Masten
ein provisorisches Portal errichtet. Zudem erfolgt der Riickbau der Masten 256A und 257
(B104) sowie Mast 8 (B97).

Durch die kleinraumigen und zeitlich begrenzten Baustellenflaichen zum Riickbau der Masten
sowie durch entsprechende VermeidungsmafRnahmen fir die Spanische Flagge (Euplagia
Quadripunctaria) und den Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling (Glaucopsyche nausit-
hous) kann eine erhebliche Beeintrachtigung ausgeschlossen werden. Die FFH-
Vertraglichkeitsstudie kommt zu dem Ergebnis, dass das geplante Vorhaben vertrag-
lich ist mit den Erhaltungszielen des FFH-Gebiets ,,Salzach und Unterer Inn“ (DE 7744-
371).

Im Bereich des Vogelschutzgebietes (VGS) ,Salzach und Inn“ (DE 7744-471) kommt es
durch das Verschwenken des 220-kV-Stromkreises Pirach — St. Peter und den Rickbau von
zwei Freileitungen tber den Inn insgesamt zu einem reduzierten Kollisionsrisiko durch Lei-
tungsanflug. Eine erhebliche Beeintrachtigung der Erhaltungsziele des VSG kann somit aus-
geschlossen werden. Der geplante Um- und Riickbau im Bereich der Innquerung ist ver-
traglich mit den Erhaltungszielen des Vogelschutzgebiets ,,Salzach und Inn“ (DE 7744-
471)“.

7.2 Schutzgut Mensch

Die Wirkung der Freileitung auf das Schutzgut Mensch umfasst einerseits die stérende visu-
elle Wirkung im Sinne der Stérung des Landschaftsbildes sowie der ,Erlebnis- und Erho-
lungsfunktion® - diese Thematik wird im Kapitel 7.8 Schutzgut Landschaft dargestellt. Ande-
rerseits sind die moglichen Auswirkungen auf den Menschen, bezogen auf die Bereiche
~Wohnen und Wohnumfeld“ zu betrachten.

Untersuchungen bezlglich der Risiken fur die Gesundheit des Menschen beziehen sich auf
den Schutzstreifen und in den direkt angrenzenden Gebieten auf Flachen und Standorte, die
fur den dauerhaften Aufenthalt von Menschen genutzt bzw. vorgesehen sind. Das sind im
Wesentlichen Wohnsiedlungsflachen und Wohngebaude einschliel3lich des jeweiligen Woh-
numfeldes. Der in der Offentlichkeit viel diskutierte, vermeintliche Zusammenhang zwischen
den Wirkungen der elektrischen und magnetischen Felder in einer GréRe unterhalb der An-
forderungen der 26. BImSchV und Erkrankungsrisiken, konnte in langjahriger wissenschatftli-

Planungsbiiro LAUKHUF 130



380-kV-Freileitung Altheim — Matzenhof, TA 2: Adlkofen - Matzenhof UVP-Bericht

cher Arbeit bis heute nicht durch einen biologischen Wirkzusammenhang bestétigt werden
(BfS 2015).

Die nachfolgenden Aussagen zum 6kologischen Risiko des Schutzgutes Mensch beziehen
sich auf den Ersatzneubau im Bereich des TA 2 auf den Trassenabschnitt zwischen Adlkofen
und Matzenhof sowie die Um- und RiickbaumalRnahme am Inn.

=  Wirkfaktoren
Folgende Wirkfaktoren sind in Bezug auf das Schutzgut Mensch herausgestellt:

= bau-/ ruckbauzeitliche Flacheninanspruchnahme / Verdichtung,

= bau- / rickbauzeitliche Schadstoff-, Staub-. Schall- und Erschitterungsemissionen,
= visuelle Veranderungen / optische Effekte (technische Uberformung),

= Elektrische und magnetische Felder, (betriebsbedingt) sowie

= Schallemissionen (Koronagerausche), (betriebsbedingt).

Bau- / rickbauzeitlich kommt es durch Flacheninanspruchnahme verbunden mit Schad-
stoff-, Staub-. Schall- und Erschutterungsemissionen zu moglichen zeitweisen Beein-
trachtigungen der ansassigen Bevolkerung.

Anlagebedingte optische Effekte betreffen einerseits das Landschaftsbild (siehe Kapitel 7.8)
sowie das Wohnumfeld und Ortsbild. Hierbei ist in erster Linie die Funktion als Lebens- und
Aufenthaltsraum betroffen. Zum Uberwiegenden Teil besteht durch die bestehende 220-kV-
Hochstspannungsleitung eine Vorbelastung des Raumes.

Bereiche mit dauerhaftem Aufenthalt von Menschen (Wohnbereiche) werden in erster Linie
hinsichtlich der Wirkungen elektrischer und magnetischer Felder sowie Schallemissio-
nen (Koronagerdusche) untersucht.

Beim Betrieb der Freileitung entstehen an den Leiterseilen elektrische und magnetische
Felder, deren Wirkungen auf den Menschen zu betrachten sind.

Beim elektrischen Feld ist die Feldstarke (gemessen in Volt bzw. Kilovolt pro Meter - V bzw.
kV / m) u. a. abhangig von der Hohe der Spannung (kV), der technischen Ausfiihrung und
dem Abstand der Leiterseile zum Boden. Durch die Erh6hung der Spannung auf 380 kV er-
hdhen sich auch die elektrischen Felder.

Die magnetische Feldstarke (gemessen in Ampere pro Meter — A / m) wird verursacht bzw.
beeinflusst durch den elektrischen Strom. Bei niederfrequenten Feldern (H6chstspannungs-
leitungen gehdren zu den niederfrequenten Anlagen) wird als Mal3einheit die magnetische
Flussdichte (Tesla bzw. Mikrotesla — T bzw. uT) angegeben. Die magnetische Feldstarke ist
abhangig von der Stromstarke und somit von der Netzbelastung, d. h. sie unterliegt tages-
und jahreszeitlichen Schwankungen. Wie beim elektrischen Feld ist die raumliche Ausdeh-
nung auch hier von baulichen Merkmalen und der Entfernung mit beeinflusst.

Mit wachsendem Abstand zum Leiter nehmen beide Felder erheblich ab. Ihre héchste Inten-
sitat wird direkt unter der Freileitung gemessen. Elektrische Felder werden durch Bauwerke,
Wald und andere Hindernisse sehr gut abgeschirmt.

In der ,Verordnung Uber elektromagnetische Felder® (26. BImSchV, Fassung v. 14. August
2013) sind die Grenzwerte fir elektrische und magnetische Felder festgelegt. Fur Niederfre-
guenzanlagen (das gilt fur Freileitungen mit 50 Hz und einer Spannung von mehr als 1 kV)
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sind als Grenzwert (Effektivwert) der elektrischen Feldstarke 5 kV / m und als Grenzwert der
magnetischen Flussdichte 100 uT angegebenen (26. BImSchV § 3 Abs. 2).

In Anlehnung an den Landerausschuss fur Immissionsschutz (LAI 2014) ist der Bereich bei-
derseits der Trasse bis zu 20 m Abstand zum ruhenden &uf3eren Leiterseil hinsichtlich der
Auswirkungen elektrischer und magnetischer Felder zu betrachten.

Das Bundesamt fuir Strahlenschutz (BfS 2015) gibt dazu folgende Information:

.Bei Einhaltung der Grenzwerte ist nach dem heutigen wissenschaftlichen Kenntnisstand
der Schutz vor gesundheitlichen Beeintrachtigungen durch niederfrequente elektrische und
magnetische Felder gewéhrleistet.

Aufgrund bestehender wissenschaftlicher Unsicherheiten (siehe ,Wissenschaftlich diskutierte
Wirkungen niederfrequenter Felder®) sollte aber vorsorglich die Einwirkung niederfrequenter
Magnetfelder, wie sie auch von Hochspannungsleitungen erzeugt werden, mdglichst gering
gehalten werden - auch unterhalb der Grenzwerte.”

An Hochspannungsfreileitungen entsteht - in Abhangigkeit von u. a. der Betriebsspannung
und meteorologischen Bedingungen - eine Schallentwicklung durch die ,Korona-
Entladungen® an den Leiterseilen. Diese Wirkungen betreffen den gesamten Leitungsver-
lauf mit entsprechendem Beeintrachtigungspotenzial im direkten Wohnsiedlungsbereich bzw.
Wohnumfeld. Eine Verstarkung der bereits durch die Vorbelastung gegebenen Wirkungen ist
nicht zu erwarten. Vielmehr wird aufgrund der beim Ersatzneubau verwendeten Anordnung
der Leiterseile als 4er-Blndel dieser Schallpegel trotz der Spannungs- und Leistungserho-
hung gegenlber der heutigen Situation geringer sein. Zudem ist durch die Absténde zu
Wohnsiedlungsbereichen bei dem geplanten Vorhaben nicht mit zusétzlichen erheblichen
Auswirkungen zu rechnen.

(Die nachfolgenden Informationen sind dem technischen Erlauterungsbericht entnommen.)

Bezlglich der zu erwartende Gerauschentwicklung hat die schalltechnische Untersuchung
ergeben, dass das geplante Vorhaben unter den in diesem schalltechnischen Gutachten
berlcksichtigten Voraussetzungen und schalltechnischen Vorgaben, insbesondere bzgl.
verwendeter Leiterseile und Mindestabstidnde zu Bebauungen entlang der Trasse, aus im-
missionsschutzfachlicher Sicht realisiert werden kann.

Dem Ergebnis der schalltechnischen Prifung nach, ist bei antragsgemaRer Errichtung der
Trasse sowie bei ordnungsgemalem Betrieb der Freileitungen sichergestellt, dass schadli-
che Umwelteinwirkungen, erhebliche Nachteile und erhebliche Belastigungen durch Larm far
die Allgemeinheit und die Nachbarschaft nicht hervorgerufen werden und dass Vorsorge
gegen schadliche Umwelteinwirkungen, erhebliche Nachteile und erhebliche Belastigungen
durch Larm getroffen ist, insbesondere durch die dem Stand der Technik entsprechenden
Maflnahmen zur Emissionsbegrenzung durch die Verwendung von 4-er Biindel-Leiterseilen
bei den 380-kV-Stromkreisen sowie durch die Einhaltung der in diesem Gutachten genann-
ten Mindestabstande zu schutzbeddrftigen Wohnbebauungen.

=  Wirkungsintensitat

Auf Grund der zur Seite hin schnell fallenden Feldwerte elektrischer und magnetischer Fel-
der, beschrénkt sich bei einer 380-kV-Freileitung der gemafl LAl 2014 zu untersuchende
Bereich auf max. 20 m vom auf3eren Leiterseil.
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Zur Realisierung des Projektes sind die Grenzwerte der 26. BImSchV einzuhalten, wodurch
Gesundheitsgefahrdungen durch das beantragte Vorhaben nach derzeitigem kenntnisstand
auszuschlieen sind. Das bedeutet im Rahmen der systematischen Bewertung des 6kologi-
schen Risikos eine sehr geringe bzw. keine Wirkungsintensitat ab einem Abstand von 20
m zur geplanten Leitung. Der Einwirkungsbereich gemanR LAI durch die bestehende Freilei-
tung ist — wegen der niedrigeren Spannungsebene — auf einen kleineren Bereich (15 m ge-
maf LAI 2014) begrenzt.

Neben den Freileitungen bestehen mit Sendefunkanlagen (z. B. Richtfunk und Mobilfunk)
Quellen fur hochfrequente elektrische und magnetische Felder. GemalR 26. BImSchV §3
Abs. 3 sind ,Bei der Ermittlung der elektrischen Feldstérke und der magnetischen Flussdich-
te ... sind alle Immissionen zu berticksichtigen, die durch andere Niederfrequenzanlagen
sowie durch ortsfeste Hochfrequenzanlagen mit Frequenzen zwischen 9 Kilohertz und 10
Megahertz, [...], gemal Anhang 2a entstehen.” Dies findet in der Immisionsberechnung Be-
riicksichtigung (siehe Anlage 16.1 der Planfeststellungsunterlage).

Die bauzeitlichen Schadstoff-, Schall- und Erschiitterungsemissionen durch den Baubetrieb
mit punktuellen Schwerpunkten an den Maststandorten werden im Untersuchungsraum nur
temporar auftreten. Bei diesen MaRnahmen werden die Bestimmungen fir den umweltver-
traglichen Einsatz von Baumaterial und Geraten / Maschinen eingehalten. Ein 6kologisches
Risiko im Sinne einer erheblichen Belastung fir das Schutzgut Mensch ist damit nicht ver-
bunden.

Hinsichtlich der optischen Effekte wirkt sich der Ersatzneubau mit geringer Intensitat auf
das Wohnumfeld / Naherholung aus, Bereiche ohne Vorbelastungen (Trassenverschwenk)
sind durch eine mittlere Wirkintensitat im Bereich bis 100m zur geplanten Trassenachse ge-
kennzeichnet.

= Okologisches Risiko

Innerhalb des Korridors von 20 m beiderseits der Freileitungstrasse befinden sich nach der-
zeitigem Kenntnisstand keine Gebé&ude, die zum dauerhaften Aufenthalt von Menschen ge-
nutzt bzw. vorgesehen sind. Das mdogliche Risiko der Gesundheitsgefahrdung durch
elektrische und magnetische Felder kann somit fir den Bereich ,Wohnen“ ausge-
schlossen werden. Gegenuber Bereichen mit nur zeitweiligem Aufenthalt sind Beeintrachti-
gungen durch elektrische und magnetische Felder nicht zu erwarten. Eine mdgliche Beein-
trachtigung des Bereiches ,,Wohnen und Wohnumfeld“ kann somit in Bezug auf diesen
Wirkfaktor ausgeschlossen werden.

In der folgenden Tabelle 47 wird das mogliche Risiko fur das Wohnen und Wohnumfeld hin-
sichtlich optischer Effekte dargestellt. Die Ermittlung erfolgt entsprechend der in Kapitel 1.5
dargestellten Methodik. Auf Grundlage der zuvor beschriebenen Wirkungsintensitat sowie
der Empfindlichkeit des Schutzgutes Mensch (siehe Kapitel 6.2) wird unter Zuhilfenahme der
im Kapitel 1.5 abgebildeten Bewertungsmatrix die Bestimmung des 6kologischen Risikos
vorgenommen.
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Tabelle 47: Schutzgut Mensch - Okologisches Risiko gegeniiber optischen Effekten

Okologisches Risiko gegeniiber
optischen Effekten

Flachentypen -
ohne mit

Vorbelastung Vorbelastung

Wohnumfeld geschlossener Wohngebiete (Entfernung bis

100 m zur geplanten Trassenachse) hoch mittel

Wohnumfeld geschlossener Wohngebiete (Entfernung von

100 bis 200 m zur geplanten Trassenachse) mittel genng

Wohnumfeld von Streubebauung oder Wohnh&user in Einzel-
lage bzw. im Auflenbereich (Entfernung bis 100 m zur ge- mittel gering
planten Trassenachse)

landwirtschaftliche Betriebe (Entfernung bis 100 m zur ge-

planten Trassenachse) mittel gering

Flachen besonderer funktionaler Pragung z. B. Schulen,
Krankenhauser, Kirche, Feuerwehr (Entfernung bis 100 m zur hoch mittel
geplanten Trassenachse)

Gewerbe- und Industrieflachen gering gering

Sondergebiete (z. B. Einzelhandel, Freizeit, Sport), die nicht
dem sténdigen Aufenthalt des Menschen dienen (Entfernung mittel mittel
bis 100 m zur geplanten Trassenachse)

Gegentber den optischen Effekten ist fur das Wohnumfeld sowie Flachen besonderer funkti-
onaler Pragung ein hohes tkologisches Risiko gegeben. Gewerbe- und Industrieflachen wei-
sen ein geringes Risiko auf. Eine bestehende Vorbelastung reduziert die zu erwartenden
Beeintrachtigungen. Damit ist in Bereichen mit Vorbelastung durch die bestehende Freilei-
tung das 6kologische Risiko um jeweils eine Stufe nach unten zu korrigieren. Die Flachenty-
pen sind in der Karte 1 in der Anlage 15.2 der Planfeststellungsunterlage dargestellt.

Die mogliche Beeintrachtigung der “Erlebnis- und Erholungsfunktion” durch das geplante
Vorhaben wird im Rahmen der Betrachtungen zum Landschaftsbild mit dem Schwerpunkt
der visuellen Verletzung der Landschatft beurteilt.

= Fazit

Innerhalb des Untersuchungsraumes sind fir das Schutzgut Mensch im Bereich der Wohn-
bebauung und von Gebieten mit besonderen Funktionen fiir Naherholung, Freizeit und Sport
Bereiche mit hoher Empfindlichkeit gegeniiber dem geplanten Vorhaben gegeben.

Im Rahmen der Planungen zu dem Ersatzneubau sind in sehr empfindlichen Trassierungs-
abschnitten in Bezug auf das Schutzgut Mensch Umfahrungen vorgesehen. Somit kdnnen in
Bezug auf die Bestandsleitung kleinrdumig Beeintrachtigungen minimiert werden. Dies ist
beispielsweise im Bereich Seyboldsdorf, Aich, Massing, Unterdietfurt, Wurmannsquick sowie
Tann gegeben.

Da die gesetzlich vorgegebenen Grenzwerte (26. BImSchV) eingehalten werden, sind ge-
sundheitliche Beeintrachtigungen durch das beantragte Vorhaben auszuschliel3en. GemanR
den Ergebnissen der schalltechnischen Untersuchung kann das geplante Vorhaben aus im-
missionsschutzfachlicher Sicht realisiert werden. Die bauzeitlichen Schall- und Erschitte-
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rungsemissionen sind punktuell und werden nur kurzzeitig auftreten. Es sind dadurch keine
erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch zu erwarten.

Einzig die optischen Effekte durch das technische Bauwerk fiihren zu einer Beeintrachtigung
des Wohnumfeldes sowie weiteren Flachen besonderer Pragung bzw. Flachen fur die Nah-
erholung. In Bereichen mit bestehender Vorbelastung (wie in einem Grof3teil des geplanten
Trassenverlaufs) ist das 6kologische Risiko gegentiber optischen Effekten geringer einzustu-
fen. Vermeidungsmafinahmen in Bezug auf eine weithin sichtbare Veréanderung der Land-
schaft sind beispielsweise der Verlauf in Waldschneisen oder entlang von Waldréndern, die
im Rahmen der Trassenfindung bertcksichtigt wurden.

7.3 Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt

7.31 Schutzgut Pflanzen

Das Schutzgut Pflanzen bildet einen wesentlichen Bestandteil fir die 6kologische Funktions-
fahigkeit der Landschaft als Lebensraum, insbesondere auch als Tierlebensraum und fur das
visuelle Erscheinungsbild als Lebens- und Erholungsraum fir den Menschen. Damit nimmt
das Schutzgut Pflanzen bei der Ermittlung der umwelterheblichen Projektwirkungen einen
wichtigen Stellenwert ein. Zur Betonung der 6kosystemaren Zusammenhange - und aus ar-
beitsmethodischen Griinden - erfolgt die Ermittlung der Wirkungen auf der Basis der be-
troffenen Biotopgruppen im Untersuchungsraum, die durch eine jeweils spezifische Arten-
gemeinschaft reprasentativ charakterisiert sind.

= Wirkfaktoren

In Bezug auf das Schutzgut Pflanzen, d. h. auf die Vegetation und die Biotoptypengruppen
im Untersuchungsraum des geplanten Vorhabens, werden folgende Wirkfaktoren als
Grundlage fur die 6kologische Risikoanalyse einbezogen:

= bau-/ rickbauzeitliche Flacheninanspruchnahme bzw. Bodenverdichtung

= hauzeitliche Beeintrachtigungen des Bodens durch den Bau der Mastfundamente
= bauzeitliche lokale Grundwasserabsenkung

= anlangebedingte Flachenversiegelung

= anlagebedingte Zerschneidungswirkung der Freileitungstrasse

= betriebsbedingte UnterhaltungsmaflRnahmen (Freihalten des Schutzstreifens)

Fur die nachfolgende Ermittlung des 6kologischen Risikos werden die Wirkfaktoren in drei
Gruppen betrachtet: bau- / riickbauzeitliche Flacheninanspruchnahme (Bodenverdichtung,
Bau der Mastfundamente) sowie lokale Grundwasserabsenkung, anlagebedingte Flachen-
versiegelung und anlagebedingte / betriebsbedingte Zerschneidungswirkung der Freilei-
tungstrasse sowie Unterhaltungsmal3nahmen.

Die bauzeitliche Flacheninanspruchnahme bzw. Bodenverdichtung sowie die mdgliche lokale
Grundwasserabsenkung beschrankt sich auf die Baustellenflichen an den Maststandorten
sowie die BaustralRen.

Die anlagebedingten Wirkungen im Hinblick auf das Schutzgut Pflanzen treten an den Mast-
standorten durch die Bodenversiegelung (Fundamente) und den damit verbundenen Verlust
an Vegetationsflache auf. Dartber hinaus betreffen die betriebsbedingten Wirkungen mit der

Planungsbiiro LAUKHUF 135



380-kV-Freileitung Altheim — Matzenhof, TA 2: Adlkofen - Matzenhof UVP-Bericht

Aufwuchsbeschrankung und den dauerhaften UnterhaltungsmalRnahmen den gesamten
Schutzstreifen. Es ist in erster Linie die Einschrankung der Wuchshéhe (von Geholzen) ge-
geben und damit eine Einschréankung bei der Biotopentwicklung, der Geholzsukzession oder
der Nutzung verbunden.

=  Wirkungsintensitat

In der nachfolgenden Tabelle sind die Wirkintensitaten der einzelnen Wirkfaktoren differen-
ziert nach Wirkbereichen aufgefihrt.

Tabelle 48: Schutzgut Pflanzen — Wirkungsintensitéat

Wirkungsintensitat je Wirkzone

Wirkfaktor Wirkzone 1 Wirkzone 2 Wirkzone 3
Fundamentbereich | Baustellenbereich Schutzstreifen

Bau- / riickbauzeitliche Flacheninan-
spruchnahme (Bodenverdichtung, Bau

der Mastfundamente) sowie lokale hoch gering
Grundwasserabsenkung

anlagebedingte Flachenversiegelung sehr hoch
anlagebedingte / betriebsbedingte

Zerschneidungswirkung der Freilei- mittel
tungstrasse sowie Unterhaltungsmalf3- (gering, hoch)

nahmen

Bau- / rickbauzeitliche Flacheninanspruchnahme mit Rickschnitt bzw. Rodung wéhrend der
Bau- / Rickbauphase im Bereich der Baustellenflachen sowie der Baustralen hat auf Ge-
hdlzbiotope eine hohe Wirkungsintensitat. Dagegen sind die Wirkungen auf gehdlzfreien
Flachen von geringer Intensitat.

Im Schutzstreifen erfolgen nur geringfugige Eingriffe durch das Ziehen der Leiterseile, die
Beeintrachtigungsintensitat wird dabei als gering eingeordnet. Die Fundamente werden hier
nicht betrachtet. Der Rickbau bzw. Neubau von Fundamenten wird den anlagebedingten
Wirkungen zugeordnet.

Die anlagebedingten Flachenversiegelungen beschrénken sich auf die Wirkzone 1 (,Funda-
mentbereich“) mit einem geringen Flachenanteil. Die hohe naturschutzfachliche Wertigkeit
(u. a. aufgrund ihrer Regenerationsfahigkeit oder Seltenheit) von geschutzten Biotopen in-
nerhalb des Untersuchungsraumes ist in der Betrachtung mit berlicksichtigt. Da die Masten
nach derzeitigem Planungsstand nicht standortgetreu zu der zu ersetzenden 220-kV-
Freileitungen errichtet werden, ist die Vorbelastung hier nicht zu bertcksichtigen.

Die Wirkungsintensitat ist im Fundamentbereich der Maststandorte weitgehend sehr hoch
einzustufen. Zusatzlich zu den Maststandorten erfolgen keine Flachenversieglungen in den
Zonen 2 und 3. Die Betrachtung dieser Zonen entfallt somit bei diesem Wirkfaktor.

Die anlagebedingte / betriebsbedingte Zerschneidungswirkung der Freileitungstrasse sowie
Unterhaltungsmaf3nahmen sind in der Zone 3 (,Schutzstreifen“) dauerhaft gegeben. Fur alle
Biotoptypen im Trassenbereich der bestehenden 220-kV-Leitungen besteht eine Vorbelas-
tung in Bezug auf den dauerhaften Vegetationsrickschnitt innerhalb des Schutzstreifens. Mit
dem Bau der 380-kV-Leitung wird sich der Bereich mit Aufwuchsbeschrankungen vergro-
Rern. Die Wirkungsintensitat ist im Schutzstreifen Uberwiegend als mittel, vor allem bei
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standortgerechten Geholzen jedoch als hoch eingestuft. Erfolgt der Freileitungsbau im Tras-
senverlauf der zu ersetzenden 220-kV-Freileitung oder kénnen Waldflachen Uberspannt
werden, ist die Wirkungsintensitat geringer. Die Bertcksichtigung der Angaben zur Vorbelas-
tung bzw. der Vermeidungsmaglichkeit einer Waldiiberspannung sind in Klammern gesetzt.

= Okologisches Risiko

Die Ermittlung des 6kologischen Risikos fur das Schutzgut Pflanzen erfolgt entsprechend der
in Kapitel 1.5 dargestellten Methodik. Auf Grundlage der Wirkungsintensitaten sowie der
Empfindlichkeiten wird unter Zuhilfenahme der in Kapitel 1.5 abgebildeten Bewertungsmatrix
die Bestimmung des 6kologischen Risikos vorgenommen.

Auf der Basis der Biotoptypen und differenziert nach den Wirkzonen erfolgte die Analyse
dabei gesondert fir die oben genannten Wirkfaktoren und deren Intensitit. Die Ergebnisse
der okologischen Risikoanalyse sind nachfolgend dargestellt.

Tabelle 49: Schutzgut Pflanzen - Okologisches Risiko

Okologisches Risiko je Wirkfaktor

Bau- / rlickbauzeitliche anlagebedingte / be-
Code Obergruppe Flacheninanspruchnahme | anlagebedingte | triebsbedingte Zer-
Biotoptypen (Bodenverdichtung, Bau | Flachenversie- | schneidungswirkung
der Mastfundamente) so- gelung der Freileitungstrasse
wie lokale Grundwasser- sowie Unterhaltungs-
absenkung mafinahmen
Wirkzone 2 | Wirkzone 3 Wirkzone 1 Wirkzone 3
Biotopkomplex Wélder
w1 Waldmantel hoch gering sehr hoch mittel (gering, hoch)
W2 Vorwalder hoch gering sehr hoch mittel (gering, hoch)
Niederwalder / Mittel-
walder / Hutewalder . . .
W3 mit traditioneller Nut- hoch gering sehr hoch mittel (gering, hoch)
zung
L2/L3] | Standortgerechte hoch mittel sehr hoch hoch (mittel)

L4/L6 |Laub(misch)-walder

Sonstige standortge-
N6 rechte Nadel- hoch gering sehr hoch mittel (gering, hoch)
(misch)walder

N7 Nadelholzforste hoch gering sehr hoch mittel (gering, hoch)

Biotopkomplex Gewasser mit umgebenden Strukturen / Feuchtgebiete

F1 Nz_iturhch “entstandene hoch gering sehr hoch keine
FlieRgewasser

Kunstlich angelegte

F2 FlielRgewasser

mittel gering hoch keine

S1 Naturhche b|s"natur- hoch gering sehr hoch keine
ferne Stillgewasser

Naturfremde bis
S2 kunstliche Stillgewas- mittel gering hoch keine
ser
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Okologisches Risiko je Wirkfaktor

Bau- / rickbauzeitliche

anlagebedingte / be-

Code Obergruppe Flacheninanspruchnahme | anlagebedingte | triebsbedingte Zer-
Biotoptypen (Bodenverdichtung, Bau | Flachenversie- | schneidungswirkung
der Mastfundamente) so- gelung der Freileitungstrasse
wie lokale Grundwasser- sowie Unterhaltungs-
absenkung mafinahmen
Wirkzone 2 | Wirkzone 3 Wirkzone 1 Wirkzone 3
Periodisch bis episo-
S3 disch troﬂckenfallend_e hoch mittel sehr hoch keine
Lebensraume an Still-
gewassern
R1/R3 GroBr('jh_richte / Grog- hoch gering sehr hoch keine
seggenriede
Standortgerechte
Auenwalder und ge- . .
L5 wasserbegleitende hoch mittel sehr hoch hoch (gering)
Walder
M4 lr:;ach— und Quelimoo- hoch mittel sehr hoch keine
Naturliche und natur-
Q2 nahe Quellen und hoch mittel sehr hoch keine
Quellbereiche
Biotopkomplex Offenlandschaft
Al Bewirtschaftete Acker mittel gering sehr hoch keine
A2 Ackerbrachen mittel gering sehr hoch keine
Gl Intensivgrinland mittel gering sehr hoch keine
G2 Extensivgrunland hoch gering sehr hoch keine
G3 Magergrunland hoch gering sehr hoch keine
G4 Tritt- und Parkrasen mittel gering hoch keine
Naturliche und natur-
03 nahe Steilwénde und hoch mittel hoch keine
Abbruchkanten
Abgrabungs- und . . :
06 Aufschiittungsfléchen mittel gering hoch keine
Bauflachen und
o7 Baustelleneinrich- mittel gering hoch keine
tungsflachen
B1 Gebusche und He- hoch gering - sehr hoch mittel (gering, hoch)
cken mittel
B2 Feldgehdlze hoch gering - sehr hoch mittel - hoch
mittel
Einzelbaume, Baum- . .
B3 reihen, Baumgruppen hoch gering sehr hoch hoch (gering)
Heiden saurer Sand- . .
Z1 oder Felsbbden hoch mittel sehr hoch gering

Biotopkomplex Siedlungs- und Verkehrsflachen
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Okologisches Risiko je Wirkfaktor

Bau- / rickbauzeitliche

anlagebedingte / be-

Code Obergruppe Flacheninanspruchnahme | anlagebedingte | triebsbedingte Zer-
Biotoptypen (Bodenverdichtung, Bau | Flachenversie- | schneidungswirkung
der Mastfundamente) so- gelung der Freileitungstrasse
wie lokale Grundwasser- sowie Unterhaltungs-
absenkung mafinahmen
Wirkzone 2 | Wirkzone 3 Wirkzone 1 Wirkzone 3
Ufersaume, Sdume,
Ruderal- und Stau-
K1 denfluren der plana- mittel - hoch gering sehr hoch keine
ren-hochmon-tanen
Stufe
B4 Streuobstbestande hoch gering sehr hoch mittel (hoch)
P1 Pa_r_k— und mittel gering hoch mittel - hoch
Griunanlagen
P2 Prl\(atgarten und mittel - hoch gering hoch mittel
Kleingartenanlagen
P3 Sport-/Spiel- keine -mittel keine - ge- mittel keine
/Erholungsanlagen ring
Sonderflachen und keine -
P4 Kleingebaude im keine -mittel erin mittel keine
Siedlungsbereich gering
X1 Siedlungsbereiche mittel gering mittel keine
X3 Sondergebiete mittel gering mittel keine
Gebéaude der Sied-
X4 lungs-, Industrie- und mittel gering mittel keine
Gewerbegebiete
V! Verkehrsflachen des || o mittel | K€€ - G€- | i - mittel keine
StralRenverkehrs ring
Gleisanlagen und . . . .
V2 Zwischengleisflachen mittel gering mittel keine
Rad-/FuRwege und . . . .
V3 Wirtschaftswege mittel gering mittel keine
V4 Hohlwege hoch gering hoch gering - hoch
Grinflachen und Ge-
V5 hélzbesténde entlang mittel gering hoch gering - mittel
von Verkehrsflachen

Hinweis: Entsprechend den Erlauterungen der Wirkintensitat der Zerschneidungswirkung / den Unter-
haltungsmaf3nahmen sind die Angaben zur Vorbelastung bzw. der Mdéglichkeit einer Waldiiberspan-
nung (geringeres Risiko) sowie zu standortgerechten Gehdlzen (héheres Risiko) in Klammern gesetzt.

Hinweis fir die Betrachtungen im Bereich der Innquerung: Anlagebedingte Wirkungen sind nur durch
den provisorischen Mast (zeitlich befristet) und nicht im Bereich des Riickbaus zu erwarten.

Das Okologische Risiko gegenuber bau- / rickbauzeitlicher Flacheninanspruchnahme ist
insbesondere fur Geholzbiotope sowie schwer regenerierbare Biotope innerhalb der Zone 2
(,Baustellenbereich“) mit hoch, fir die Zone 3 (,Schutzstreifen®) mit mittel — gering einzustu-
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fen. Besondere Beachtung kommt hierbei auch den geschiitzten und schutzwirdigen Bioto-
pen zu. Diese sind aufgrund ihrer Auspragung oder der besonderen Bedeutung als Lebens-
raum schwer ersetzbar und besitzen ein hohes 6kologisches Risiko. Innerhalb des Untersu-
chungsraumes stehen beispielsweise Feuchtkomplexe, Gebische, Auwald, Schilf- und
Landrohricht, ein MadesiiRhochstaudensaum oder Nasswiesen unter Schutz.

Das okologische Risiko gegenliber anlagebedingter Flachenversiegelung von Biotoptypen ist
insgesamt als sehr hoch einzustufen, da es sich hierbei um einen dauerhaften Verlust han-
delt.

Das 0Okologische Risiko gegenlber anlagebedingter / betriebsbedingter Zerschneidungs-
wirkung der Freileitungstrasse sowie Unterhaltungsmafinahmen ist sehr unterschiedlich ein-
zustufen. Eine hohe Einstufung des 6kologischen Risikos erfolgt ausschlief3lich im Bereich
der Biotoptypen Walder und Gehdlzstrukturen. Durch die teilweise Nutzung der Bestand-
strasse der 220-kV-Freileitung flr die geplante 380-kV-Freileitung wird eine Neuinanspruch-
nahme dieses Biotoptyps minimiert. Mussen fir den Schutzstreifen Geholze gekappt und
regelmafig zurickgeschnitten oder gefallt werden, liegt das 6kologische Risiko im mittleren
(far Nadelholzforste) bis hohen (standortgerechte Laubwalder) Bereich. Im Rahmen der De-
tailplanung wird fir betroffene Waldbereiche die Art der Anlage des Schutzstreifens Uber-
pruft. Bei einer moglichen Uberspannung von Wald- und Geholzflachen wird sich das 6kolo-
gische Risiko fur die Geholzbiotope verringern, da keine Gehdlze zurtickgeschnitten werden
(siehe Angaben in Klammern).

Die Risikobereiche gegeniber anlagebedingter / betriebsbedingter Zerschneidungswirkung
der Freileitungstrasse sowie UnterhaltungsmalRnahmen im Schutzstreifen sind auf Karte 2
siehe Anlage 15.2 der Planfeststellungsunterlage dargestellit.

= Fazit

Durch den geplanten Ersatzneubau ist eine Inanspruchnahme von Biotopen nicht vermeid-
bar. Bei den bau- / riickbauzeitlichen Beeintrachtigungen sind die dkologischen Risiken ent-
sprechend der speziellen Bedeutung der jeweiligen Biotopgruppe (Auspragung, Regenerati-
onsfahigkeit, Bedeutung, Seltenheit und Vorbelastung) eingestuft. So ist bei hohem Nattir-
lichkeitsgrad z. B. ein hohes Risiko bei bauzeitlicher Beeintrachtigung gegeben, ebenso bei
langer Regenerationsdauer. Gegeniiber der Beeintrdchtigung der Vegetationsdecke sowie
der Bodenverdichtung bzw. Grundwasserabsenkungen im Baustellenbereich besitzen im
Untersuchungsraum insbesondere Wald- und Gehdlzbereiche sowie naturnahe Gewasser
ein hohes okologisches Risiko. Diese Bereiche sollten soweit mdglich im Rahmen der Pla-
nung der Baustellenflachen und Maststandorte bericksichtigt und weitestgehend gemieden
werden. Jedoch ist eine Betroffenheit nicht vollstandig vermeidbar. Soweit mdglich werden
durch Schutz- und VermeidungsmalRnahmen im LBP Eingriffswirkungen fur diese Biotope
auf ein Minimum reduziert.

Trotz des teilweisen Baus der Freileitung in bestehender Trasse, ist eine Betroffenheit ge-
schitzter und schutzwirdiger Biotope durch den Baubetrieb nicht auszuschlieBen. Soweit
mdglich werden durch Schutz- und VermeidungsmalRnahmen im LBP Eingriffswirkungen auf
ein Minimum reduziert.

Durch die Versiegelung der Mastfundamente wird die Vegetation dauerhaft beseitigt. Ge-
genuber der Versiegelung durch Mastfundamente besitzen alle im Untersuchungsraum vor-
kommenden Biotoptypen (ausgenommen der Verkehrsflachen und Teile von Siedlungen) ein
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sehr hohes bis hohes 6kologisches Risiko. Diese Beeintrachtigung ist jedoch kleinflachig und
damit rdumlich begrenzt. Bei der Wahl der Maststandorte sollte dennoch darauf geachtet
werden, mdglichst Biotopflachen hoher Bedeutung bzw. geschiitzte und schutzwirdige Fla-
chen als Standort zu meiden.

Durch ggf. erforderlich werdende Grundwasserabsenkungen im Bereich der Baugruben fir
die Mastfundamente ist nur mit einem geringen 6kologischen Risiko zu rechnen, da diese
Absenkungen raumlich und zeitlich eng begrenzt sind.

Das 0Okologische Risiko gegenuber anlagebedingter / betriebsbedingter Zerschneidungs-
wirkung der Freileitungstrasse sowie Unterhaltungsmafinahmen (verbunden mit Vegetations-
rickschnitten bzw. Aufwuchsbeschréankungen) ist von der Auspragung des Biotoptyps ab-
hangig. Im Schutzstreifen der Freileitung kann es zu Konflikten mit hoch aufwachsender Ve-
getation kommen. Ein hohes 6kologisches Risiko besteht vor allem bei der Betroffenheit von
Geholzbestanden, sofern hier keine Vorbelastungen durch die bestehende 220-kV-
Freileitung vorliegen. Auch hinsichtlich dieses Wirkfaktors ist in der Detailplanung zu prifen,
ob Eingriffe in Gehélzflachen vermieden werden kénnen, um Beeintrachtigungen zu reduzie-
ren.

7.3.2 Schutzgut Tiere

Die Beurteilung des Schutzgutes Tiere ist auf die Tiergruppe Vogel und somit die avifaunisti-
schen Aspekte konzentriert, die in Bezug auf die Mastgestédnge und die Beseilung als anla-
gebedingte Wirkungen eine besondere Betroffenheit zeigen.

Daneben sind bauzeitliche Wirkungen auf die Lebensrdume sowie eine Beunruhigung der
Tiere in den Baustellenbereichen und -zeiten zu erwarten (durch Geréausche, Erschitterun-
gen bei Demontage der bestehenden Freileitung, Neuerrichtung der Mastfundamente, Maste
und Beseilung). Dabei kann es zu einer larm- und schadstoffbedingten Vertreibung von Tie-
ren sowie Beeintrachtigung von Lebensrdumen durch den Baubetrieb kommen.

=  Wirkfaktoren

Fur die Fauna sind im Zusammenhang mit dem geplanten Vorhaben folgende Wirkfaktoren
herausgestellt:

= bau- / rickbauzeitliche Flacheninanspruchnahme bzw. Bodenverdichtung,

= bau-/ rickbauzeitliche Schadstoff-, Staub-, Schall- und Erschitterungsemissionen,

= Flachenversiegelung,

= Zerschneidungswirkung der Freileitungstrasse,

= Anlagebedingte Barrierewirkung mit dem Risiko des Leitungsanflugs / Kollisionsgefahr
sowie

= UnterhaltungsmalRnahmen (Freihalten des Schutzstreifens durch Gehdlzriickschnitt).

Bau- / rickbaubedingte Flacheninanspruchnahme und Ruckschnitt von Gehdlzen fuhren zu
vortbergehenden Verlusten von Lebensraumen, die vor allem bei Gehoélzflachen aufgrund
der langeren Regenerationszeit nachteilige Auswirkungen haben kdnnen. Aufgrund der
Kleinrdumigkeit der EinzelmalRnahmen an den Maststandorten werden nur Teile von Lebens-
raumen in Anspruch genommen, so dass Ausweichmdglichkeiten zur Verfligung stehen.

Negative Auswirkungen auf Saugetiere kénnen durch bauzeitliche Beeintrachtigung hervor-
gerufen werden. Durch die punktuellen und flachenmaRig eher geringen anlagebedingten
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Eingriffe stehen im Umfeld des Vorhabens adaquate Ausweichquartiere sowie Jagdgebiete
weiterhin zur Verfigung.

Eine baubedingte Beeintrachtigung von Amphibien und Reptilien in den Baustellenberei-
chen an den Maststandorten ist nicht auszuschliel3en, es ist mit einer bauzeitlichen Beein-
trachtigung dieser Tiergruppen zu rechnen.

Durch eine flachensparende Bauweise und zeitliche Befristung des Bauzeitraumes sowie die
Anwendung von Vermeidungs- bzw. SchutzmalBnahmen kdnnen Beeintrachtigungen redu-
ziert werden.

Bei den baubedingten Wirkfaktoren, die auf die Baustellenbereiche an den Maststandorten
konzentriert sind, werden die jeweiligen Lebensraume sowie die ortliche Vogelpopulation
durch die Beunruhigungen betroffen. Dabei kann es zu einer larm- und schadstoffbedingten
Vertreibung von Tieren sowie Beeintrachtigung von Lebensraumen durch den Baubetrieb
kommen. Das 6kologische Risiko ist im Allgemeinen jedoch gering aufgrund der punktuellen
Bauflachen, der zeitlichen Befristung der Baumal3nahme und kann mit der Beachtung von
Bauzeitenregelungen im Rahmen des LBP nochmals reduziert werden.

Mit dem geplanten Vorhaben des Ersatzneubaus ist davon auszugehen, dass die bodenle-
benden Tierarten und -populationen von den anlagebedingten Wirkungen nicht zusatzlich
beeinflusst werden. Dies begriindet sich zudem mit den geringeren zusatzlichen Lebens-
raumverlusten an den Maststandorten sowie den gegebenen Ausweichmagglichkeiten in an-
grenzende Flachen. Die geringen anlagebedingten Flachenverluste durch die Mastfunda-
mente werden flr das Schutzgut Tiere als gering eingestuft.

Die Beurteilung des Schutzgutes Tiere ist anlagebedingt auf die Tiergruppe Vogel und somit
die avifaunistischen Aspekte konzentriert, die in Bezug auf die Mastgestange und die Besei-
lung als anlagebedingte Wirkungen eine besondere Betroffenheit zeigen. Die anlagebeding-
ten Wirkfaktoren betreffen insbesondere empfindliche Brutvdgel in Offenland- oder Gehdlz-
flachen sowie Zugvogel. Beziehungsweise kdnnen Arten durch die Veranderung der Biotop-
struktur im Bereich des Schutzstreifens und damit eine mégliche Zerschneidung bestehender
Strukturen betroffen sein. Das Risiko des anlagebedingten Leitungsanfluges bleibt auch
beim Bau entlang der vorhandenen Leitung bestehen.

Beeintrachtigungen durch Unterhaltungsmal3nahmen (dauerhafter Vegetationsrickschnitt) in
Waldgebieten koénnen teilweise durch Uberspannung vermieden werden. Sofern eine
Schneise in den Wald geschlagen wird, verandern sich Habitate. Da nur h6herwichsige Ge-
hélze entfernt werden mussen, kénnen niedrigwiichsige Gehdlze als Lebensraum bestehen
bleiben. Zudem konnen die angrenzenden Wald- und Gehoélzflachen als Ausweichlebens-
rdume genutzt werden. In Bereichen bestehender Vorbelastungen durch die 220-kV-Leitung
verbreitert sich der von Aufwuchsbeschrankungen betroffene Schutzstreifen von bisher ma-
ximal 40 m auf 50 bis 60 m. Nachteilige Beeintrachtigungen von waldbewohnenden Vogelar-
ten kénnen daher nicht ausgeschlossen werden.

=  Wirkungsintensitat

Die Wirkungsintensitat bezogen auf die Beeintréchtigung der Fauna wird fir das geplante
Vorhaben beim Bau entlang der bestehenden Trasse der rlckzubauenden 220-kV-
Freileitung mit gering bis mittel eingeschétzt. Hohe Wirkungsintensitaten sind in unvorbelas-
teten R&umen anzunehmen.
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Tabelle 50:

Schutzgut Tiere — Wirkungsintensitat

Trassenabschnitt

Neubau nahe bestehen-
der Trasse*

Neubauabschnitte ohne
Vorbelastung durch
Freileitungen

Wirkfaktor Wirkungsintensitat
Bau- / riickbauzeitliche Flacheninan- .

mittel hoch
spruchnahme
voribergehende Beunruhigung von Vdgeln . .
durch den Baubetrieb mittel mittel
anlagebedingte Flachenversiegelung gering gering

hoch

Scheuchwirkung mittel (gilt far stérungs-

empfindliche BV)

Leitungsanflug

hoch (qgilt far Arten, die
potenziell durch Leitungs-
anflug gefahrdet sind)

hoch (gilt fur Arten, die
potenziell durch Leitungs-

anflug gefahrdet sind) /
mittel (bei Waldschneise)

dauerhafter Vegetationsrickschnitt
im Schutzstreifen

gering

mittel

Erlauterungen: * Trassennaher Ersatzneubau bis 200m Abstand von bestehender Trasse

BV — Brutvogel

Hinweis: fur potenziell durch Leitungsanflug geféhrdete Arten besteht auch durch den Ersatzneu-
bau auf bestehender Trasse weiterhin ein Kollisionsrisiko (GroRvdgel, Schwéne, Enten, Génse,
Limikolen, Eulen, etc.), da fiir diesen Wirkfaktor keine Gewthnung / Verbesserung hinsichtlich der
mangelnden optischen Wahrnehmung, der mangelnden Hindernisbeherrschung im Luftraum zu
konstatieren ist und zudem weiterhin eine erhdhte Gefahr an den solitaren und daher besonders
schlecht sichtbaren Erdseilen besteht.

= Okologisches Risiko

Die Ermittlung des 6kologischen Risikos erfolgt nach der in Kapitel 1.5 beschriebenen Me-
thodik durch Verschneidung von Wirkungsintensitat und Empfindlichkeit unter Bertcksichti-

gung der Bedeutung.

Der Wirkfaktor anlagebedingte Flachenversiegelung wird nachfolgend nicht grafisch darge-
stellt, da durch die geringe Empfindlichkeit der Habitate und Arten sowie eine geringe Wirkin-
tensitat fur alle Bereiche von einem geringen 6kologischen Risiko auszugehen ist. Dies be-
grindet sich mit den geringeren zusatzlichen Lebensraumverlusten an den Maststandorten
sowie den gegebenen Ausweichmdglichkeiten in angrenzende Flachen.
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Tabelle 51: Schutzgut Tiere — Okologisches Risiko
Trassen- Bau-/rick- | Emissionen Scheuch- Risiko des Unterhal-
abschnitt bauzeitliche durch den wirkung bei | Leitungsan- tungsmali-
(Biotopkomplex) | Flacheninan- | Baubetrieb Végeln flugs / Kolli- nahmen
spruchnah- | (voriberge- sionsgefahr | (dauerhafter
me hende Beun- Vegeta-
ruhigung) tionsriick-
schnitt)
Neubau nahe bestehender Trasse*
walder (W) hoch hoch gering mittel gering
Walder (Wb) in hoch hoch mittel hoch gering
Bereichen beson-
derer Bedeutung
Gewasser mit hoch mittel hoch hoch gering
umgebenden
Strukturen und
Feuchtgebiete (G)
Gewasser und hoch mittel hoch hoch gering
Feuchtgebiete
(Gb) in Bereichen
besonderer Be-
deutung
Offenland (O) mittel gering hoch hoch gering
Offenland (Ob) hoch mittel hoch hoch gering
Siedlungsflachen gering gering gering mittel gering
(S)
Siedlungsflachen mittel mittel gering mittel gering
(Sh)
Neubauabschnitte ohne Vorbelastung durch Freileitungen
Walder (W) hoch hoch mittel mittel mittel
Walder (Wb) in hoch hoch hoch hoch mittel
Bereichen beson-
derer Bedeutung
Gewasser mit hoch mittel hoch hoch gering
umgebenden
Strukturen und
Feuchtgebiete (G)
Gewasser und hoch mittel hoch hoch gering
Feuchtgebiete
(Gb) in Bereichen
besonderer Be-
deutung
Offenland (O) hoch gering hoch hoch gering
Offenland (Ob) hoch mittel hoch hoch gering
Siedlungsflachen mittel gering mittel mittel gering
(S)
Siedlungsflachen hoch mittel mittel mittel mittel
(Sh)
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Trassen- Bau- /rick- | Emissionen Scheuch- Risiko des Unterhal-

abschnitt bauzeitliche durch den wirkung bei | Leitungsan- tungsmali-

(Biotopkomplex) | Flacheninan- | Baubetrieb Vogeln flugs / Kolli- nahmen

spruchnah- | (vorUberge- sionsgefahr | (dauerhafter
me hende Beun- Vegeta-
ruhigung) tionsriick-
schnitt)

Innquerung

Um- und Riickbau / provisorisches Portra-Portal nahe bestehender Trasse”

walder (W) hoch hoch gering mittel gering

Walder (Wb) in hoch hoch mittel hoch gering

Bereichen beson-

derer Bedeutung

Gewasser mit hoch mittel hoch hoch gering

umgebenden

Strukturen und

Feuchtgebiete (G)

Gewasser und hoch mittel hoch hoch gering

Feuchtgebiete

(Gb) in Bereichen

besonderer Be-

deutung

Offenland (O) mittel gering hoch hoch gering

Offenland (Ob) hoch mittel hoch hoch gering

Erlauterungen: ! Trassennaher Ersatzneubau bis 200 m Abstand von bestehender Trasse

% Die anlagebedingten Wirkungen (Scheuchwirkung bei Végeln, Risiko des Leitungsan-
flugs / Kollisionsgefahr sowie UnterhaltungsmafRnahmen) beziehen sich nur auf den
Bereich des Ersatzneubaus.

Bereiche besonderer Bedeutung umfassen Gebiete mit hervorragender Bedeutung fir
die Sicherung und Entwicklung von Lebensrdaumen und deren Arten, Biotopverbundach-
sen mit hervorragender Bedeutung (Quelle LEK 1999, Zielkarte Arten und Lebensréu-
me), Biotopkomplexe mit geschitzten Biotopen, Funktionsraume der Lebensraumnetz-
werke, Waldflachen mit besonderer Bedeutung als Lebensraum gemafR Waldfunktions-
plan sowie Schutzgebiete.

Bei den bauzeitlichen bzw. baubedingten Wirkungen steht die Stérung der Lebensraume und
wichtiger Lebensphasen (Brutzeit) im Vordergrund, die teilweise ein hohes 6kologisches Ri-
siko bedingen.

Die Gefahr des Leitungsanflugs (anlagebedingte Wirkung) besteht v.a. bei GroRRvdgeln
(Storche, Reiher, Kraniche, Ganse, Schwane) und Zugvdgeln. Greifvogel sind aufgrund ihres
guten rédumlichen Sehvermdgens und ihrer hoheren Wendigkeit im Flug deutlich weniger
gefahrdet. Brutvogel, die ihre Umgebung gut kennen, sind generell wenig gefahrdet, da bei
zahlreichen Brutvdgeln von einem Gewohnungseffekt gegeniber einer Hochspannungsfrei-
leitung auszugehen ist. Somit ist durch die bestehende Freileitung von einer Vorbelastung
auszugehen und es ist weiterhin damit zu rechnen, dass die gegeniber Freileitungen un-
empfindlichen Arten sich auch an den gréRer dimensionierten Ersatzneubau gewéhnen wer-
den.
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Bei den Brutvogeln ist zudem von einer Abnahme der Beeintrachtigungen (vor allem
Scheuchwirkung) mit zunehmender Entfernung zur Freileitung auszugehen.

In Waldbereichen und strukturreichen Gehélzbiotopen, in denen die Leitung durch Schneisen
gefuhrt wird, ist das Risiko gegentber Leitungsanflug und Scheuchwirkung geringer als im
Offenland oder Uberspannten Waldbereichen. Da das Risiko des Leitungsanfluges an eini-
gen Standorten hoher eingeschéatzt wird als die Scheuchwirkung, wird primar das hohere
Risiko in Karte 2 (Anlage 15.2 der Planfeststellungsunterlage) dargestelit.

UnterhaltungsmafRnahmen kénnen in Wald- und Gehdlzbereichen zu einer Veranderung der
Biotopstruktur fihren, insofern RiickschnittmalZnahmen bei héherwichsigen Gehoblzen erfor-
derlich sind. Die Beeintrachtigungen kénnen durch Uberspannungen minimiert werden, damit
ist jedoch eine Erhdhung der Mast und damit des Eingriffs bspw. in das Landschaftsbild ver-
bunden.

= Fazit

Das mit dem geplanten Vorhaben verbundene 6kologische Risiko gegeniiber der Fauna ist
in den vorkommenden Lebensrdumen unterschiedlich ausgepragt. Das teilweise hohe 6ko-
logische Risiko in den Biotopkomplexen ist in der weiteren Planung zu beriicksichtigen und
Eingriffe in bedeutende Habitatstrukturen sollten weit moglichst vermieden und wertvolle Le-
bensraume geschitzt werden. Unter Beriicksichtigung mdglicher Schutz- und Vermei-
dungsmalfinahmen ist eine Eingriffsminimierung maoglich.

Eine entsprechende Terminierung der Ausfiihrungsarbeiten (Ausflihrungsarbeiten au3erhalb
der Brutperiode / Laichzeit / Wochenstuben) sowie Schutz- und Vermeidungsmafnahmen
kénnen das hohe 6kologische Risiko gegeniiber bauzeitlichen Wirkungen minimieren.

Insgesamt ist in vielen Bereichen ein hohes 6kologisches Risiko in Bezug auf anlagebeding-
te Wirkungen vorhanden. Generell kann davon ausgegangen werden, dass Brutvogel durch
Freileitungen weniger gefahrdet sind, da bei Brutvbgeln Gewthnungseffekte zum Tragen
kommen. Ein hdheres Anflugrisiko besteht jedoch fir empfindliche Gro3vogelarten (v. a. un-
erfahrene Jungvogel), Zugvogel sowie fir empfindliche Bodenbriter (vgl. Scott et al. 1972,
Heijnis 1980, Grosse et al. 1980, Hoerschelmann et al. 1988). Dieser Aspekt ist im Rahmen
der artenschutzfachlichen Betrachtungen sowie des LBP n&her zu untersuchen. Auf Grund-
lage der erfassten Artdaten kann eingeschatzt werden, ob von einer relevanten Erhéhung
der anlagebedingten Scheuch- oder Zerschneidungswirkung auf stérungsempfindliche Brut-
vogel auszugehen ist und welche Vermeidungsmaflinahmen getroffen werden kénnen, um
das Beeintrachtigungsrisiko zu minimieren. Eine anlagebedingte Beeintrachtigung anderer
Tiergruppen ist nicht gegeben.

7.4 Schutzgut Flache

Das Schutzgut Flache ist von dem geplanten Vorhaben insbesondere an den Maststandor-
ten betroffen. Die Beeintrachtigungen erfolgen durch die Flacheninanspruchnahme fir die
Errichtung der Mastfundamente.
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=  Wirkfaktoren

Folgende Wirkfaktoren sind in Bezug auf das Schutzgut Fache relevant:
= Flachenversiegelung im Bereich der geplanten Mastfundamente

= Flachenentsiegelung im Bereich der alten Mastfundamente

= Fazit

Als Fundamenttyp kann ein Stufen-, Plattenfundament oder eine Pfahlgrindung verwendet
werden. Auf Grundlage der Baugrunduntersuchungen wird die Entscheidung der Versieg-
lungsart nach technisch-wirtschaftlichen Kriterien getroffen. Aufgrund der Erfahrungen aus
dem bestehenden Leitungsnetz in der Region geht die Vorhabenstragerin davon aus, dass in
der Uberwiegenden Zahl der Félle Plattenfundamente zum Einsatz kommen werden. In Ab-
hangigkeit der Spannfeldlangen, der anstehenden Bodenverhéltnissen, der Topologie und
dem Winkel zum nachsten Masten, betragen die Austrittsmafle der Maste inklusive deren
Betonképfen bei Tragmasten (TM) zwischen 9,5 x 9,5 m und 12,5 x 12,5 m und bei Winkel-
abspannmasten (WA) zwischen 10,5 x 10,5 m bis 15 x 15 m. Die Plattenfundamente weisen
zumeist eine Betondicke (,Hohe") zwischen 1,00 m und 1,80 m auf und liegen ca. 1,00 m
unter der Erdoberkante (EOK). Die quadratischen Fundamente Ubersteigen das Bodenaus-
trittsmalfd der Eckstiele je nach Winkelgruppe und Bodenbeschaffenheit um ca. 50 bis 80 %,
sodass bei einem Bodenaustrittsmal3 von 10 m von einem Fundament zwischen 15 x 15 m
bis 18 x 18 m auszugehen ist. Bei Vierfachleitungen, Winkelendmasten (WE), Kreuzmasten,
Sonderkonstruktionen oder bei aulergewdhnlich langen Spannfeldlangen (> 450 m) kénnen
die AustrittsmalRe der Masten die oben genannten Werte teilweise deutlich Gberschreiten.
Bei der Verwendung von Plattenfundamenten ist von Bautiefen von bis zu 3,00 m auszuge-
hen. Die endgiltige Fundamentkonstruktion und hieraus resultierend der Umfang des Ein-
griffs in den Boden ist in der Regel erst kurz vor der Bauausfiihrung im Detail bestimmbar.

Anlagebedingte Beeintrdchtigungen durch dauerhaften versiegelungsbedingten Bio-
topverlust im Bereich der Mastfundamente ergeben sich aufgrund der Bodeniiberdeckung
der voraussichtlich verwendeten Plattenfundamente lediglich punktuell durch die Funda-
mentkopfe. Daher wird pro neuem Mastfundament bei Tragmasten eine versiegelte Flache
von ca. 3,8 m? angesetzt, bei Winkelmasten von ca. 5,3 m2. Dieser unmittelbare Bereich des
MastfulRes wird als dauerhafte Flachenbeanspruchung verbleiben.

Der ca. 66 km lange Ersatzneubau umfasst insgesamt 177 neu zu errichtende Masten, die
insgesamt eine Flachenversieglung von ca. 900 m2 bedingen.

Dem gegeniber steht die Entsiegelung von 221 Fundamenten der riickzubauenden Be-
standsmasten. Die Entnahme eines alten Mastfundamentes wird bei Tragmasten mit ca.
0,7 m?, bei Winkelmasten mit ca. 3,1 m? angesetzt. Damit ergibt sich eine Entsiegelungs-
flache von ca. 240 m2.

In der Bilanz der Flachenversiegelung und -entsiegelung bedeutet dies eine Neuversiege-
lung durch den geplanten Ersatzneubau von ca. 660 m?.
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7.5 Schutzgut Boden

Das Schutzgut Boden ist von dem geplanten Vorhaben insbesondere an den Maststandorten
(Fundamente) und wahrend der Bau- / Rickbauphase im Baustellenbereich betroffen. Die
Beeintrachtigungen erfolgen durch die bau- / rickbaubedingte Flacheninanspruchnahme
durch Baustelleneinrichtungsflachen, fir Schwerlastfahrzeuge taugliche Baustraf3en sowie
fur die Errichtung der Mastfundamente. Zu einem Teil kdnnen vorhandene Wege genutzt
werden, es ist aber auch mit bauzeitlichen Neuanlagen von Baustral3en zu rechnen. Auf-
grund des groéfReren Gewichtes der Baufahrzeuge ist die Gefahr der Bodenbeeintrachtigung
wahrend der Bau- / Rickbauphase grof3er als bei landwirtschaftlichem Maschineneinsatz.

Das 6kologische Risiko fir das Schutzgut Boden richtet sich nach der Empfindlichkeit der
Bodentypen gegentiber verschiedener Wirkfaktoren.

= Wirkfaktoren / Wirkungsintensitat

Folgende Wirkfaktoren sind in Bezug auf das Schutzgut Boden herausgestellt:

= Versiegelung,
= Verdichtung sowie
= Bodenentnahme / -inanspruchnahme.

Bei sachgemafRer Baudurchfihrung und der Einhaltung der im LBP festgelegten Schutzvor-
kehrungen sind keine Beeintrachtigungen durch bau- / riickbauzeitliche Stoffeintrége in den
Boden zu erwarten. Bei Verdacht einer schadlichen Bodenverénderung aufgrund bleihaltiger
Beschichtungsstoffe auf den zu demontierenden Mastgestangen sind entsprechende
SchutzmafBhahmen einzuleiten, so dass keine erheblichen Beeintrachtigungen des Bodens
entstehen.

Die Wirkungsintensitat von Bodenverdichtungen auf den Bauflachen ist abhangig vom Bo-
dentyp. Nach Abschluss der Arbeiten werden die Bdden der Baustellenflachen und Zufahrten
wieder gelockert und der Boden kann sich wieder regenerieren.

Die hochste Wirkungsintensitat erzielt die Versiegelung durch die Mastfundamente. Die
Wirkungsintensitat bezogen auf die Bodenentnahme / -inanspruchnahme ist auf3erhalb
der Maststandorte mittel bis gering, da im weiteren Schutzstreifen die Flachen nur sehr kurz-
zeitig zur Demontage der Beseilung und zum Auflegen der Seile in Anspruch genommen
werden. Im Bereich der Mastfundamente ist von kleinflachig hohen Wirkungsintensitaten
(Fundamentbereich) und wahrend der Bauzeit von mittleren Wirkungsintensitaten durch die
Baustellenaktivititen auszugehen (siehe Tabelle 52).

Da die Masten nicht standortgleich ersetzt werden, wird keine Vorbelastung in den Betrach-
tungen berucksichtigt.
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Tabelle 52: Schutzgut Boden - Wirkungsintensitat

Wirkungsintensitét je Wirkzone
Wirkfaktor Zone 1 Zone 2 Zone 3
Fundamentbereich Baustellenbereich Schutzstreifen
Versiegelung hoch
Verdichtung mittel gering
Bodenentnahme hoch
Bodeninanspruchnahme mittel mittel

Hinweis: In Wirkzone 1 (,Fundamentbereich®) treten keine Auswirkungen gegeniiber Bodenverdich-
tungen auf. In Wirkzone 2 (,Baustellenbereich®) treten keine Auswirkungen gegeniiber Versiegelung
und Bodenentnahme auf. In Wirkzone 3 (,Schutzstreifen®) sind keine Wirkungen der Faktoren Versie-
gelung, Bodeninanspruchnahme und Bodenentnahme zu erwarten. Sie gehen daher nicht mit in die
Betrachtung ein.

= Okologisches Risiko

Die Ermittlung des 6kologischen Risikos fur das Schutzgut Boden erfolgte entsprechend der
in Kapitel 1.5 dargestellten Methodik. Auf Grundlage der zuvor beschriebenen Wirkungsin-
tensitaten sowie der Empfindlichkeiten des Bodens (siehe Kapitel 6.4) wurde unter Zuhilfe-
nahme der im Kapitel 1.5 abgebildeten Bewertungsmatrix die Bestimmung des 6kologischen
Risikos vorgenommen. Auf der Basis der Bodentypen und differenziert nach den 6kologi-
schen Wirkzonen erfolgte die Analyse dabei gesondert nach den oben genannten Wirkfakto-
ren. Die 6kologischen Risiken werden in der nachfolgenden Tabelle 53 dargestellt.

Tabelle 53: Schutzgut Boden - Okologisches Risiko

Bodentypen im Unter- Okologisches Risiko je Wirkfaktor
suchungsraum Versiegelung / Bodeninan- Verdichtung
Bodenentnahme spruchnahme

Zonel Zonel Zone 2 Zone 2 Zone 3
Braunerde hoch hoch hoch mittel gering
Gley-Braunerde hoch hoch hoch hoch mittel
Pseudogley-Braunerde hoch hoch hoch mittel gering
Gley hoch hoch hoch hoch mittel
Braunerde-Gley hoch hoch hoch mittel gering
Parabraunerde hoch hoch hoch mittel gering
Kolluvien hoch hoch hoch gering gering
Pelosol hoch hoch hoch hoch mittel
Innquerung
Braunerde hoch hoch hoch mittel gering
Auenbdden hoch hoch hoch mittel gering
Gley hoch hoch hoch hoch mittel
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Gegentber Versiegelung (im Fundamentbereich) besitzen alle Bodentypen ein hohes 6ko-
logisches Risiko. Der dauerhafte Verlust der belebten Bodenschichten stellt eine hohe Beein-
trachtigung dar.

Gegentber der Bodenentnahme zur Herstellung bzw. zum Rickbau der Fundamente besit-
zen ebenfalls alle Bodentypen im Untersuchungsraum ein hohes 6kologisches Risiko. Grund
hierfur ist zum einen die Zerstérung der nattrlichen Bodenschichten und -strukturen und da-
mit der naturhaushaltlichen Funktionen des Bodens. Nach Fertigstellung der Fundamentkdp-
fe erfolgt angrenzend eine Bodenuberdeckung, die allgemeine Bodenfunktionen wieder erfll-
len kann. In Bereichen anthropogener Vorbelastung sind diese Risiken geringer einzuschat-
zen. So ist durch den Bestand der Freileitung bereits eine Inanspruchnahme des Bodens im
gesamten Untersuchungsraum im Bereich der Fundamente erfolgt.

Die bau- / riickbauzeitliche Bodeninanspruchnahme fihrt insgesamt zu einem mittleren bis
hohen 6kologischen Risiko der Bodentypen im Untersuchungsraum. Besondere Beachtung
sollte hier den Béden mit besonderer Leistungsfahigkeit zukommen. Insofern diese durch
Baustellenflachen in Anspruch genommen werden, sind im LBP entsprechende Schutzmal3-
nahmen vorzusehen.

Bei der Verdichtung der Bdden spielt der Grundwassereinfluss bzw. der Wassergehalt eine
entscheidende Rolle. Somit finden gegeniiber diesem Wirkfaktor fir die wasserbeeinflussten
Boden des Untersuchungsraumes alle drei 6kologischen Risikostufen Einsatz: gering, mittel
und hoch. Im Rahmen des geplanten Vorhabens wird sich die Beeintrachtigung durch Bo-
denverdichtung auf die Baustellenflachen an den Maststandorten sowie die Baustral3en be-
schranken. Zufahrten werden im Wesentlichen auf vorhandenen Wegen geplant. Durch
VermeidungsmalRnahmen im Rahmen der Umsetzung sowie Rekultivierungsmafinahmen
sind zudem Minimierungen der negativen Auswirkungen moéglich. Somit sind insgesamt auf-
grund des geringen Umfangs zusatzlicher Bodenverdichtungen sowie durch Vermeidungs-
maflnahmen keine nachteiligen Auswirkungen zu erwarten.

Wahrend der Bau- / Riickbauphase und den Rekultivierungsmalinahmen mussen in erosi-
onsgefahrdeten Bereichen bestimmte Regeln (z. B. Bodenbearbeitung quer zum Hang)
bertcksichtigt werden, um das Risiko von Bodenabtrag so gering wie méglich zu halten. Ins-
besondere im Bereich von Bodenschutzwald ist bei Flacheninanspruchnahme von einem
hohen Risiko auszugehen. Eingriffe erfolgen hier im Bereich von Baustellenzufahrten (im
Bereich bestehender Wege), Provisorien und im Bereich des Schutzstreifens im Rahmen
des geplanten Vorhabens. Durch Vermeidungsmafinahmen sind keine nachteiligen Auswir-
kungen zu erwarten.

Die Bereiche mit 6kologischem Risiko gegenuber Bodenverdichtung (abgebildet Zone 2) sind
auf Karte 3 (siehe Anlage 15.2 der Planfeststellungsunterlage) dargestellt.

=  Fazit

Das 6kologische Risiko gegentiber Versiegelung und Bodenentnahme ist fir alle Bodenty-
pen - rAumlich konzentriert auf die Maststandorte - hoch. Allerdings handelt es sich dabei um
kleinraumige Eingriffsbereiche. Die 0kologischen Risiken bleiben raumlich begrenzt. Durch
SchutzmalBhahmen wahrend der Bau- / Rickbauphasen kann eine weitere Minderung er-
reicht werden. Durch den Rickbau der bestehenden 220-kV-Freileitung kann zudem ein Teil
der Versiegelung kompensiert werden. So dass insgesamt die nachteiligen Umweltauswir-
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kungen fur Boden begrenzt sind und durch Schutz- und VermeidungsmalRnahmen weiter
minimiert werden kénnen.

Das okologische Risiko gegentber Verdichtung betrifft die Baustellenflachen, Baustral3en
und die Bereiche zum Auflegen der Leitungen. Dabei haben grundwassergepragte und -
beeinflusste Boden ein hohes Risiko gegentber Verdichtung im Baustellenbereich. Die eher
trockenen Braunerden sind dagegen nur mit einem geringen 6kologischen Risiko im Baustel-
lenbereich eingestuft. Bodenverdichtungen kénnen durch Vermeidungsmafnahmen mini-
miert sowie durch RekultivierungsmalRhahmen behoben werden, so dass dauerhafte negati-
ve Auswirkungen nicht zu erwarten sind.

Ein hohes 6kologisches Risiko ist zudem bei einigen Bodentypen gegeniiber bau- / riickbau-
bedingter Flacheninanspruchnahme gegeben. Bei erforderlichen Eingriffen sind hier Vermei-
dungs- und SchutzmaRnahmen vor zu sehen.

7.6 Schutzgut Wasser

Fur das Schutzgut Wasser sind die raumlichen Bezugspunkte primar die Maststandorte und
die Bauflachen. Damit ergibt sich — speziell bezogen auf das Grundwasser — eine funktionale
Verknipfung mit dem Schutzgut Boden. Sie umfasst die Veranderungen fur das Grundwas-
ser, z. B. durch Stoffeintrage und Verdichtung, und bezieht sich damit auf die Bodenfunktio-
nen bzw. Filtereigenschaften des Bodens bei der Versickerung und der Grundwasserneubil-
dung. Besondere Bedeutung haben dabei der Grundwasserflurabstand und die Machtigkeit
der Uberdeckenden Schichten sowie deren Filtereigenschaften.

= Wirkfaktoren / Wirkungsintensitat

Die fur das Schutzgut Wasser zu erwartenden Wirkfaktoren erstrecken sich auf:

= bau- / rickbauzeitliche Flacheninanspruchnahme / Bodenverdichtung und damit verbun-
dene Beeintrachtigungen des Wasserabflusses sowie des Grundwassers,

= bau- / rickbauzeitliche Schadstoff-, Staub-, Schall- und Erschitterungsemissionen,

= dauerhafte Flachenversiegelung und damit verbundene Beeintrachtigungen des Was-
serabflusses und des Grundwassers sowie

= Jokale Grundwasserabsenkungen / Grundwasserenthahme und damit verbundene Was-
serhaltung / Einleitung in Oberflachengewasser.

Baubedingte Bodenverdichtungen stellen Beeintrachtigungen bei der Versickerung des
Oberflachenwassers dar. Die Folge kénnen eine minimierte Grundwasserneubildung und ein
erhohter Oberflachenabfluss sein. U. a. durch Bodenlockerung nach Beendigung der Bau-
mafinahme stellt eine baubedingte Bodenverdichtung keinen erheblichen Eingriff mehr dar.
Sofern der Einsatz von schwerem Gerét auf stark feuchtebeeinflussten Boden nicht zu ver-
meiden ist, werden Beeintrachtigungen schon wéhrend der Bauzeit durch entsprechende
SchutzmalRBnhahmen so gering wie moglich gehalten. Da nach derzeitigem Stand der Planung
keine baulichen Eingriffe in Oberflachengewéasser vorgesehen sind, ist hier ebenfalls nicht
mit nachteiligen Beeintrachtigungen zu rechnen. Insofern wird die Wirkintensitéat der Boden-
verdichtung gering eingeschatzt.

Baubedingte Schadstoff-, Staub-, Schall- und Erschutterungsemissionen stellen eine
temporare Beeintrachtigung der Wasserqualitat und damit verbunden auch der Lebensraum-
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funktion der Gewasser dar. Unter Einhaltung entsprechender Schutzmal3inahmen kénnen
Stoffeintrdge weitgehend vermieden werden. Somit ist nicht mit nachteiligen Beeintrachti-
gungen zu rechnen. Insofern wird die Wirkintensitat hinsichtlich Stoffeintrdgen gering einge-
schatzt.

Anlagebedingte Versiegelungen im Bereich der Mastfundamente sind nur punktuell vorge-
sehen, so dass daraus keine erheblichen Beeintrachtigungen fir die Grundwasserneubil-
dung entstehen. Eingriffe in empfindliche Bereiche wie Oberflachengewasser, Wasser-
schutzgebietszonen | und Il sowie Uberschwemmungsgebiete werden vermieden. Fiir die
Ubrigen Flachen besteht eine mittlere Wirkintensitat.

Im Bereich der Innquerung erfolgen jedoch Eingriffe in die Wasserschutzgebietszonen | und
Il durch den Rickbau von Masten. Somit kommt hier den baubedingten Wirkfaktoren beson-
dere Beachtung zu.

Ganzlich wird eine temporére Grundwasserabsenkung nicht vermieden werden kénnen, da
das Grundwasser in einzelnen Bereichen hoch ansteht. Die Grundwasserabsenkung ist je-
doch zeitlich auf die Fundamentherstellung und raumlich auf einzelne Maststandorte be-
grenzt. Da keine Maststandorte im Bereich der Innquerung errichtet werden, ist hier auch
keine Grundwasserabsenkung zu erwarten.

Den ubrigen bedeutsamen Bereichen zum Schutzgut Wasser kommt eine mittlere Wirkinten-
sitat zu.

= Okologisches Risiko

Das Okologische Risiko des geplanten Vorhabens gegenliber Bodenverdichtung ist gering
bis mittel einzustufen. Im Rahmen des geplanten Vorhabens konnten Arbeitsraume und
Maststandorte aufgrund verschiedener technischer Parameter nicht ganzlich in Uber-
schwemmungsgebieten und damit Bereichen mittleren Risikos gegentber Bodenverdichtung
vermieden werden. Im Bereich der empfindlichen Zonen | und Il des Wasserschutzgebietes
am Inn sind hohe Konfliktrisiken durch die rickbaubedingten Eingriffe zu erwarten. Eine
dauerhafte Minderung der Grundwasserneubildung infolge von Bodenverdichtungen ist bei
entsprechenden RekultivierungsmalRnahmen vermeidbar. In Bezug auf die Oberflachenge-
wasser (Abfluss&dnderungen) bestehen geringe Risiken durch baubedingte Wirkungen. Be-
eintrachtigungen sind durch entsprechende Abstédnde der Maststandorte und Baustellenfla-
chen zu Gewasserrandern sowie unter Einhaltung der technischen Vorschriften vermeidbar.
Da durch den geplanten Ersatzneubau der Freileitung nur punktuell und zeitlich befristet po-
tenzielle Gefahrdungen gegeben sind, werden die temporaren Beeintrachtigungen gering
ausfallen.

Das 0Okologische Risiko gegenuber Schadstoff-, Staub-, Schall- und Erschitterungsemis-
sionen ist innerhalb des Untersuchungsraumes als mittel bis gering einzustufen. Die Wirkin-
tensitat dieses Wirkfaktors ist aufgrund des aktuellen Stands der Technik und bestehender
Schutzmal3nahmen hinsichtlich der Emissionen gering einzustufen.

Die in der Tabelle aufgezeigten Bereiche mit besonderer Bedeutung fur das Schutzgut Was-
ser besitzen generell ein hohes 0©kologisches Risiko gegeniber Versiegelung sowie
Grundwasserabsenkung. In den Wasserschutzgebieten ist gemaR Verordnungen eine Fl&-
cheninanspruchnahme verboten und somit fuir die Zonen | und Il aus der Betrachtung heraus
genommen. Durch die nur punktuelle Versiegelung an den Maststandorten ist jedoch in Be-
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zug auf das geplante Vorhaben keine dauerhafte Beeintrachtigung des Grundwassers (u.a.

Grundwasserneubildung) sowie des Oberflachenabflusses zu erwarten.

Tabelle 54: Schutzgut Wasser — Okologisches Risiko
Okologisches Risiko gegeniiber dem Wirkfaktor
Schad-
Flachenin- stoff-,
Bereiche anspruch- Staub-, dauerhafte Grundwasser-
nahme / Schall- und Flachenver- absenkung /
Bodenver- | Erschiitte- siegelung Wasserhaltung
dichtung rungsemis-
sionen
Oberflachengewasser
Oberflachengewasser gering gering mittel
Uberschwemmungsgebiete mittel mittel
Wassersensible erin erin hoch hoch
Bereiche gering gering
Grundwasser
Gebiete mit besonderer Bedeu- . .
tung fir das Grundwasser (LEK) mittel mittel hoch hoch
Wasserschutzgebiet Zone I hoch mittel
Wasserschutzgebiet Zone II* hoch mittel
Wasserschutzgebiete . .
mittel* hoch* hoch*
Zone Il (A und B) ! mittel

Erlauterung:  * Eingriff nicht zulassig / --- Eingriff wird vermieden

Y nur im Bereich des Ersatzneu- und Riickbaus am Inn betroffen

Das 6kologische Risiko des Schutzgutes Wasser (Oberflachengewasser und Grundwasser)
gegenuber bau- / rickbauzeitlicher Flacheninanspruchnahme / Bodenverdichtung ist in der
Karte 3 in der Anlage 15.2 der Planfeststellungsunterlage dargestellt.

= Fazit

Das 6kologische Risiko fur die Oberflachengewdéasser kann bereits wahrend der Planung
durch die Wahl der Maststandorte und Baustellenflaichen reduziert werden. Die Baumal3-
nahme greift nach derzeitigem Planungsstand nicht in Oberflachengewasser des Untersu-
chungsraumes ein. Bauflachen, insbesondere in der Nahe von Gewassern werden durch
entsprechende Schutzmafinahmen gesichert und sind zeitlich begrenzt. Nach Abschluss der
Bauarbeiten werden die Flachen wieder in ihren Ausgangszustand versetzt. Somit sind in
Bezug auf Oberflachengewésser durch das geplante Vorhaben keine relevanten bau- und
anlagebedingten Wirkungen zu erwarten. Durch eine erforderliche Wasserhaltung an einzel-
nen Maststandorten zur Errichtung der Fundamente wird abgepumptes Grundwasser in
FlieRgewasser eingeleitet. Um das Kernziel des guten dkologischen Zustandes von Oberfla-
chengewdassern der Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) nicht zu gefédhrden, werden hierfir
SchutzmaBhahmen fir die Einleitung im Rahmen der MaRRnahmenbeschreibung des LBP
vorgesehen.
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Hinsichtlich des Grundwassers ist das tkologische Risiko héher einzustufen. Eine dauer-
hafte Beeintrachtigung des Grundwassers infolge von Bodenverdichtungen / temporéarer Be-
eintrachtigung ist bei entsprechenden RekultivierungsmafRnahmen jedoch vermeidbar, so
dass hier ein mittleres 6kologisches Risiko gegeben ist (siehe auch grafische Darstellung in
der Karte 3 der Anlage 15.2 der Planfeststellungsunterlage). Besondere Beachtung sollte
hierbei auf den oben aufgezeigten Bereichen mit besonderer Bedeutung fur das Grundwas-
ser liegen.

Durch die nur punktuelle Versiegelung geringer FlachengrofRe an den Maststandorten ergibt
sich keine dauerhafte Beeintrachtigung der Grundwasserneubildung. Zudem besteht bereits
eine Vorbelastung durch die bestehende und riickzubauende Freileitung.

Der Untersuchungsraum quert drei Wasserschutzgebiete und damit wasserwirtschaftlich
sensible Bereiche. Die Eingriffe in die Wasserschutzgebiete ,Bodenkirchen® (Nr.
2210754000055, Wasserwirtschaftsamt Landshut), ,Wurmannsquick, M (neu) (Nr.
2210764260001, Wasserwirtschaftsamt Deggendorf), ,Erlacher Au“ (Nr. 2210774400104,
Wasserwirtschaftsamt Deggendorf) sind nach derzeitigem Kenntnisstand nicht vermeidbar.
Der Auswirkungsbereich ist jedoch rdumlich begrenzt. Insgesamt sind bei sachgemaller
Baudurchfihrung und der Einhaltung von Schutzmaf3nahmen auch hinsichtlich von Emissio-
nen keine Auswirkungen in diesen Bereichen zu erwarten. Die Querung der Trinkwasser-
schutzgebiete erfolgt in Abstimmung mit der Wasserbehorde. Im Rahmen des Vorhabens
werden die Ziele und MaRnahmen der WRRL hinsichtlich eines guten chemischen Zustan-
des des Grundwassers berlicksichtigt, negative Auswirkungen kénnen ausgeschlossen wer-
den. Die wasserrechtliche Genehmigung ist in der Anlage 13 der Planfeststellungsunterlage
behandelt. Da Aufschliisse oder Veranderungen der Erdoberflache (selbst wenn Grundwas-
ser nicht aufgedeckt wird) in allen Zonen der Wasserschutzgebiete verboten sind (ausge-
nommen die Bodenbearbeitung im Rahmen der ordnungsgemalien land- und forstwirtschaft-
lichen Nutzung). Somit sind Ausnahmen von den Verboten der Schutzgebietsverordnungen
erforderlich.

Da durch das beantragte Vorhaben nur punktuell und zeitlich befristet potenzielle Geféahr-
dungen gegeben sind, werden die baubedingten Auswirkungen gering ausfallen und sind
durch Schutz- und Vermeidungsmafnahmen im Rahmen der LBP Planung weiter minimier-
bar. Es sind keine anlage- bzw. betriebsbedingten Wirkungen bezlglich des Schutzgutes
Wasser zu erwarten.

1.7 Schutzgut Klima / Luft

Mit dem geplanten Vorhaben sind keine Auswirkungen auf das Kleinklima am Standort und
die Luftqualitat im Untersuchungsraum zu erwarten (siehe Kapitel 6.7).

Daruber hinaus gehen von der geplanten 380-kV-Freileitung im Betriebsfall auch keine
Treibhausgasemissionen aus, die fir das globale Klima von Relevanz sind.

Waldflachen mit ihren unterschiedlichen Funktionen werden im Rahmen des Schutzgutes
Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt berticksichtigt. Fur differenzierte Untersuchungen
wird an dieser Stelle daher auf das Kapitel 7.3 verwiesen.

Aus diesem Grund ist das Schutzgut Klima nicht in den Untersuchungsrahmen der 6kologi-
schen Risikoanalyse einbezogen.
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7.8 Schutzgut Landschaft

Fur das Schutzgut Landschaft steht im Zuge der Okologischen Risikoanalyse das Land-
schaftsbild (siehe Kapitel 6.8) und die Erholungsnutzung, also die Eignung der Natur- und
Landschaftsausstattung fur freiraumbezogene Erholung im Vordergrund. Die visuelle Er-
scheinung und Qualitat der Landschaft sind die wesentlichen Faktoren bei der Beurteilung
der Erholungs-, Freizeit- und Aufenthaltsqualitét, so dass eine visuelle Beeintrachtigung des
Landschaftsbildes gleichzeitig fir andere Bereiche — insbesondere fir Mensch und Gesell-
schaft — nachteilige Wirkungen zeigen kann. Im Rahmen der Risikoanalyse wird die visuelle
Verletzung der Landschaft durch das beantragte Vorhaben ermittelt.

Die von der Freileitung ausgehende visuelle Beeinflussung des Landschaftsbildes erstreckt
sich nicht nur auf die Standorte und unmittelbar anschlieBende Bereiche, sondern in einem
weiter einsehbaren Landschaftsraum.

In einigen Abschnitten des Trassenverlaufs ergeben sich insbesondere durch die zu erset-
zende 220-kV-Freileitung Altheim — St. Peter (B104) Vorbelastungen des Raumes.

= Wirkfaktoren / Wirkintensitat

Der wesentliche Wirkfaktor der Freileitung auf das Schutzgut Landschaft ist die visuelle Be-
eintrachtigung des Landschaftshildes sowie die Beeintrachtigung der Erholungsnutzung, die
sowohl bau- / riickbauzeitlich als auch anlagebedingt auftreten kann. Dieser Wirkfaktor setzt
sich zusammen aus:

= bau-/ rickbauzeitliche Flacheninanspruchnahme / Verdichtung,

= bau- / rickbauzeitliche Schadstoff-, Staub-. Schall- und Erschitterungsemissionen,
= dauerhafte Flachenversiegelung,

= Zerschneidungswirkung der Freileitungstrasse,

= visuelle Veranderungen / optische Effekte (technische Uberformung) sowie

= Unterhaltungsmalnahmen (Freihalten des Schutzstreifens durch geholzriickschnitt).

Die Wirkungsintensitat bezogen auf die Beeintrachtigung der Landschaft wird fir das geplan-
te Vorhaben fur die einzelnen Landschaftsbildraume ermittelt. Dabei werden fir die Beein-
trachtigung mit Vorbelastung die durchschnittlich verdnderten Masth6hen zwischen den
rickzubauenden Bestandsmasten und den neuen Masten je Landschaftsbildraum in die Be-
trachtungen einbezogen. Die vorhabenbezogene Wirkung wird bei durchschnittlicher Mast-
hohe > 30 m als hoch, bei durchschnittlicher Masthéhe > 20 m — 30 m als mittel und bei
durchschnittlicher Masthéhe zwischen 10 m — 20 m als gering eingestuft. Im Vergleich zu
den Bestandsmasten der 220-kV-Leitungen B104 werden sich Einzelmaste bis fast um das
doppelte erhéhen. Damit wird es in diesen Bereichen auch in Rd&umen zu Beeintrachtigun-
gen von Funktionen des Landschaftsbildes kommen, die durch bestehende Leitungen vorbe-
lastet sind. Andere Maste jedoch werden nur um ca. 10 % erhght. Die vorhabenbezogene
Wirkung mit Vorbelastung ist in der nachfolgenden Tabelle abgebildet.

Fur die Ermittlung der vorhabenbezogenen Wirkung ohne Vorbelastung werden die Mast-
hoéhen der geplanten Freileitung entsprechend der Vollzugshinweise zum Ausgleich be-
stimmter vertikaler Eingriffe gemald Bayerischer Kompensationsverordnung (BayKompV)
herangezogen. Demnach ist bei den vorliegenden geplanten Masthdéhen tber 30 m Uber die
gesamte Trassenlange eine hohe vorhabenbezogene Wirkung geben.
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Tabelle 55: Vorhabenbezogene Wirkung der Masterhéhung
Landschaftshildraum (Nr.) durchschnittliche | vorhabenbezogene Wir-
Masterhdhung kung mit Vorbelastung*
Aichbachtal und angrenzendes Hugelland (26)
(nur Ruckbau)
Nordrand des Isar-Inn-Hugellandes (27) ca. 30 % mittel
Isar-Inn-Hugelland mit durchschnittlicher Eigenart ca. 36 % hoch
(28)
Hugelland westlich von Wurmsham (30) ca. 36 % hoch
Taler der GrofRen und Kleinen Vils bzw. Vils ober- ca. 28 % mittel
halb von Aham (31)
Hugelland nérdlich, stdlich und éstlich der Bina (37) ca.38% hoch
Rottal (41) ca.33% hoch
Higelland studlich von Eggenfelden (42) ca.30% mittel
Hugelland im Bereich Tann/Triftern (43) ca. 20 % gering
sudliche Randzone des Isar-Inn-Higellandes (44) ca. 17 % gering
Innquerung
Innaue (48) gering

(nur Ruckbau / Pro-
visorium)

* In Anlehnung an die Bayerische Kompensationsverordnung; Diese Einschéatzung flie3t nachfolgend
in die Bewertung der Wirkintensitat ein. GemalR 8§ 20 BayKompV ist bei einer Erweiterungen oder
Bundelungen von Vorhaben nur die neu hinzukommende erhebliche Beeintrachtigung zu bertck-

sichtigen.

Die vorhabenbezogene Wirkung mit bzw. ohne Vorbelastung flie3t nachfolgend direkt in die
Einschatzung der Wirkintensitat des Vorhabens ein.

Tabelle 56:

Schutzgut Landschaft — Wirkungsintensitét

Landschaftsbildraum
(Nr.)

Wirkfaktor

anlagebedingte, visuelle
Beeintrachtigung des
Landschaftsbildes und der
Erholungsnutzung im Be-
reich mit Vorbelastung1

anlagebedingte, visuelle
Beeintrachtigung des
Landschaftsbildes und der
Erholungsnutzung im Be-
reich ohne Vorbelastung

Bau- riickbauzeit-
liche Beeintrachti-
gung des Land-
schaftsbildes und
der Erholungsnut-

zung
Wirkungsintensitat

Aichbachtal und angren- gering

zendes Hugelland (26)

Nordrand des Isar-Inn- mittel hoch gering

Hugellandes (27)

Isar-Inn-Hlgelland mit hoch hoch gering

durchschnittlicher Eigen-

art (28)

Hugelland westlich von hoch hoch gering

Wurmsham (30)

Taler der Grof3en und mittel hoch gering
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Landschaftsbildraum Wirkfaktor
(Nr.) anlagebedingte, visuelle | anlagebedingte, visuelle | Bau- riickbauzeit-
Beeintrachtigung des Beeintrachtigung des liche Beeintrachti-
Landschaftshildes und der | Landschaftsbildes und der| gung des Land-
Erholungsnutzung im Be- | Erholungsnutzung im Be- | schaftsbildes und
reich mit Vorbelastung1 reich ohne Vorbelastung | der Erholungsnut-
zung
Wirkungsintensitat
Kleinen Vils bzw. Vils
oberhalb von Aham (31)
Hugelland nérdlich, sid- hoch hoch gering
lich und 6stlich der Bina
(37)
Rottal (41) hoch hoch gering
Hugelland stdlich von mittel hoch gering
Eggenfelden (42)
Hugelland im Bereich gering hoch gering
Tann/Triftern (43)
sudliche Randzone des gering hoch gering
Isar-Inn-Hlgellandes (44)
Innquerung
Innaue (48)° gering gering

! Vorbelasteter Bereich bis 200 m Abstand von bestehender Trasse (trassennaher
Ersatzneubau)

Erlauterung:

2 Anlagebedingte Wirkungen sind nur durch den provisorischen Mast (zeitlich befris-
tet) und nicht im Bereich des Rickbaus zu erwarten.

= Okologisches Risiko

Die Beurteilung des 6kologischen Risikos wird unter Bertlicksichtigung der Trassenplanung
vorgenommen, deren Verlauf sich in Abschnitten eng an der bestehenden Trasse der 220-
kV-Freileitung orientiert. Hierfir werden die Empfindlichkeiten innerhalb der zehn Land-
schaftsbildraume den Wirkungsintensitaten aus Tabelle 56 gegentibergestellt. Ziel ist dabei,
eine moglichst problemorientierte Beurteilung der zusatzlichen Verletzung des Landschafts-
bildes durch das beantragte Vorhaben durchfiihren zu kénnen.

Auf Grundlage der zuvor beschriebenen Wirkungsintensitat sowie der Empfindlichkeit des
Schutzgutes Landschaft (siehe Kapitel 6.8) wird unter Zuhilfenahme der im Kapitel 1.5 abge-
bildeten Bewertungsmatrix die Bestimmung des 6kologischen Risikos vorgenommen. Die in
Tabelle 57 dargestellten Ergebnisse stellen das 6kologische Risiko fur das Schutzgut Land-
schaft sowie die Wirkungen auf die visuelle Erscheinung und Qualitat im Zusammenhang mit
der Erholungsnutzung des Menschen dar.
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Tabelle 57:

Okologisches Risiko Landschaft / Erlebnis- und Erholungsfunktion

anlagebedingte, anlagebedingte, Bau- / riickbauzeitli-
Wirkfaktor visuelle Beeintrach- | visuelle Beeintrach- che Beeintrachti-
tigung des Land- tigung des Land- gung des Land-
schaftsbildes und schaftsbildes und schaftsbildes und
der Erholungsnut- der Erholungsnut- der Erholungsnut-
Landschaftsbildraum zung im Bereich mit zung im Bereich zung,
Vorbelastung ohne Vorbelastung
Aichbachtal und angrenzendes gering
Hugelland (26)
Nordrand des Isar-Inn- gering mittel gering
Hugellandes (27)
Isar-Inn-Hugelland mit durch- mittel mittel gering
schnittlicher Eigenart (28)
Hugelland westlich von Wurms- mittel mittel gering
ham (30)
Taler der Grof3en und Kleinen mittel hoch gering
Vils bzw. Vils oberhalb von
Aham (31)
Hugelland nérdlich, stdlich und mittel mittel gering
ostlich der Bina (37)
Rottal (41) mittel mittel gering
Hugelland stdlich von gering mittel gering
Eggenfelden (42)
Hugelland im Bereich gering hoch gering
Tann/Triftern (43)
sudliche Randzone des Isar-Inn- hoch hoch mittel
Hugellandes (44)
Innquerung
Innaue (48) hoch ‘ mittel

Erlauterung: Vorbelasteter Bereich bis 200 m Abstand von bestehender Trasse (trassennaher Er-
satzneubau)

Das okologische Risiko gegenuber visuellen Veranderungen ist auf der Karte 1 (Anlage 15.2
der Planfeststellungsunterlage) differenziert in Bereiche mit Vorbelastung bis 200 m von der
bestehenden Trasse sowie in Bereiche ohne Vorbelastung dargestellt.

Das 0kologische Risiko ist in Bereichen mit Bestandsleitung aufgrund der Vorbelastungswir-
kung Uberwiegend geringer einzuschatzen als in Trassenabschnitten ohne die bestehende
220-kV-Freileitung.

Die hochsten Okologischen Risiken sind im Landschaftsbildraum ,Sudliche Randzone des
Isar-Inn-Hugellandes® sowie in der ,Innaue® zu erwarten, da hier das Landschaftsbild vielfal-
tig gepragt ist u. a. durch das bewegte Relief oder die vielen Kleinstrukturen entlang der
FlieRgewasser. Sowohl Uberspannungen der Waldflachen oder Waldschneisen als auch die
Trassenfuhrung durch offenes aber reich strukturiertes Gelande bedeuten Beeintrachtigun-
gen des Landschaftsbildes. Durch eine behutsame Planung lassen sich gréRere visuelle
Eingriffe in das Landschaftsbild verringern (z. B. Sichtverschattungen im Wald), jedoch nicht
immer vermeiden. Das 6kologische Risiko wird deshalb als hoch eingestuft. In weniger struk-
turierten Bereichen ist es moglich, die Landschaft weitrdumig einzusehen und Veranderun-
gen auch in gréRerer Entfernung wahrzunehmen, sofern das Relief nicht eine Sichtverschat-
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tung bedingt. In allen anderen Landschaftsbildraumen ist in Vorhabenbereichen mit Vorbe-
lastung durch die bestehende Freileitung daher ein mittleres bis geringes 6kologisches Risi-
ko gegeniuber dem geplanten Vorhaben gegeben.

= Fazit

Durch die geplante Veranderung der Maste und die Leitungsfihrung als 4er Biindel fihrt das
Vorhaben zu Beeintrachtigungen des Landschaftshbildes.

Im Untersuchungsraum ist durch die bestehende 220-kV-Freileitung eine Vorbelastung in
Form einer technischen Uberpragung des Landschaftsraumes gegeben. In diesen Teilrau-
men ist durch das geplante Vorhaben mit einem geringen bis mittleren 6kologischen Risiko
zu rechnen. In Bereichen ohne Vorbelastung - ab einem Abstand von 200 m zur bestehen-
den Freileitungstrasse - ist ein mittleres bis hohes Risiko gegeben.

Diese Beeintrachtigungen konnen durch den Rickbau der Bestandsleitung nur teilweise
kompensiert werden. In der Gesamtbetrachtung verbleiben Beeintrachtigungen des Land-
schaftsbildes, die in der Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierung im LBP beriicksichtigt werden
mussen.

7.9 Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter

Die Wirkung der Freileitung auf das Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiter um-
fasst einerseits die stérende visuelle Wirkung im Sinne der Verletzung der Sichtbeziehungen,
andererseits die moglichen bau- / rickbauzeitlichen und anlagebedingten Auswirkungen.

Im Bereich des Vorhabens sind archaologische Bodendenkmadler sowie Baudenkmaler
ausgewiesen. Eine Uberspannung von Baudenkmalern ist im Rahmen des geplanten Vorha-
bens nicht gegeben, die Denkmaéler befinden sich in einer Entfernung von mindestens 70 m
zur geplanten Trasse. Somit ist in Bezug auf dieses Kulturgut nur mit einer Beeintrachtigung
der Sichtbeziehung zu rechnen. Eine Uberspannung von Bodendenkmalern ist jedoch nicht
vermeidbar, so dass hier mit bau- / rlickbauzeitlichen und anlagebedingten Auswirkungen zu
rechnen ist.

Fur sonstige Sachgiiter, z. B. die landwirtschaftlichen Nutzflachen sowie Verkehrsanlagen,
ist - bezogen auf die Empfindlichkeit des Sachgutes und die Intensitat der zu erwartenden
Beeintrachtigungen durch das Vorhaben - kein erhéhtes Risiko (z. B. durch optische Stérun-
gen) zu erwarten. Weitere zu den sonstigen Sachgutern zéhlenden Nutzungen und Einrich-
tungen, die bspw. zur Erholung des Menschen beitragen, werden beim Schutzgut Mensch
behandelt. Eine weitere Betrachtung entfallt daher in diesem Kapitel.

=  Wirkfaktoren / Wirkintensitat

Durch den Bau der Freileitung (Errichtung der Masten) sowie den Riickbau der bestehenden
Freileitung sind Eingriffe in den Boden sowie Flacheninanspruchnahmen fir Baustellenein-
richtungsflachen und BaustraRen erforderlich. Diese Eingriffe konnen wesentliche Wirkungen
auf Bodendenkmaler sowie Vermutungsflachen und sonstige Kulturdenkmaler haben. Die
bauseitige Querung von grol¥flachigen Vermutungsflachen fiir Bodendenkmaler und sonsti-
gen Kulturdenkmalern innerhalb des Untersuchungsraumes wirkt mit mittlerer Intensitat auf
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das Schutzgut ein. Sofern Bodendenkmaler durch Baustellenflachen betroffen sind, wird
wahrend der Bauzeit von einer hohen Wirkungsintensitat ausgegangen. Eine dauerhafte
Beeintrachtigung durch Mastfundamente ist zu vermeiden.

Sofern es sich anlagebedingt ausschlie3lich um optische Beeintrachtigungen der betroffenen
Bereiche mit Kulturgttern handelt, ist mit einer geringen Wirkungsintensitat durch das ge-
plante Vorhaben zu rechnen.

Baudenkmaler sind durch ihre Entfernung zur Trassenachse von mindestens 100 m (mit
Ausnahme des Baudenkmals D1-83-129-135 mit 75 m bei Planungsmast 67/68, siehe Tabel-
le 59) nicht direkt durch bauzeitliche Eingriffe im Rahmen des Vorhabens betroffen. Die be-
stehende Trasse reicht in drei Bereichen néher an Baudenkmaler heran (Bestandsmast 88
ca. 80 m, Bestandsmaste 190 / 191 ca. 50 m sowie Bestandsmast 240 ca. 70 m). So dass
hier ebenfalls davon ausgegangen werden kann, dass riickbaubedingt keine direkte Betrof-
fenheit der Baudenkmaler gegeben ist.

Der trassennahe Bereich bis 200 m zur Bestandstrasse ist zudem vorbelastet durch die be-
stehende Freileitung, so dass sich bei einer Erhohung der Masten der wesentliche Wirkfaktor
auf die optischen Effekte und die damit verbundene technische Uberformung eingrenzen
lasst. Aufgrund der Vorbelastung durch die bestehende und riickzubauende 220-kV-
Freileitung ist eine geringe Wirkungsintensitat im vorbelaststeten Bereich bis 200 m zur be-
stehenden Trasse gegeben, ebenso gegeniiber sonstigen Sachgutern.

= Okologisches Risiko

Die Ermittlung des 6kologischen Risikos (siehe Tabelle 58) erfolgt entsprechend der in Kapi-
tel 1.5 dargestellten Methodik. Auf Grundlage der Wirkungsintensitat des Vorhabens sowie
der Empfindlichkeit des Schutzgutes wird unter Zuhilfenahme der im Kapitel 1.5 abgebildeten
Bewertungsmatrix die Bestimmung des 0kologischen Risikos vorgenommen.

Es ergibt sich folgende Einordnung des 6kologischen Risikos flr die einzelnen Kulturdenk-
maéaler:

Tabelle 58: Okologisches Risiko — Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiter

Okologisches Risiko gegeniiber dem Wirkfaktor

Kulturelles Erbe und Flacheninanspruch-

sonstiges Sachgut nahme / Verdichtung
(Zone 1, Zone 2)

Beeintrachtigung durch

Mastfundamente Optische Effekte

Uberspannung: hoch
Baudenkmaler Sichtbeziehung:
mittel (gering*)

. hoch :
Bodendenkmaéler (mittel*) gering
Vermutungsflachen mittel hoch gering
Sonstige Kulturgiter hoch hoch mittel

*Hinweis: Die Angaben in Klammern geben das 0kologische Risiko fur vorbelastete Abschnitte der
geplanten Trasse wieder. (Abstand bis 200 m zur bestehenden Trasse)

Erlauterung: Zone 1 = Fundamentbereich, Zone 2 = Baustellenbereich
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Nicht in allen Bereichen wirken sich die kleinrdumigen Trassenverschiebungen positiv auf die
Schutzguter aus. In Einzelfallen rickt der geplante Trassenverlauf etwas néher an beste-
hende Baudenkmaler heran, so dass in diesen Bereichen eine hohere Beeintréachtigung der
Baudenkmaler sowie deren Umgebung zu verzeichnen ist. Dabei sind vier Bereiche hervor
zu heben, in denen die geplante Leitung sehr nah an bestehende Baudenkmaéler heranrickt.
In wieweit durch das geplante Vorhaben die Eigenart und das Erscheinungsbild der Bau-
denkmaler durch die Veranderung in unmittelbarer Umgebung Schaden nehmen, soll nach-
folgend geprift werden. Der Umgebungsschutz gewahrleistet, dass die jeweils besondere
Wirkung des Baudenkmals nicht geschmalert wird.

Tabelle 59: Baudenkmaler im trassennahen Bereich der Freileitung
Baudenkmal Lage zu Lage zu Abstand [Umgebung Bestehende
(Aktennummmer) | geplanten | Bestands- zur Vorbelastung
Masten masten Trasse
Feldkapelle bei 67/68 122 75 m Einzeln stehend |Vorbelastung durch
Kurthambach innerhalb  land- | Bestandstrasse mit
(D-1-83-129-135) wirtschaftlcher Abstand von 170 m
Nutzflachen
ehemaliges Hof- 81 140 240 m |landwirtschaft- | Vorbelastung durch
marksschlof3 Hells- iche Nutzflachen |Bestandstrasse mit
berg* umgeben das | Abstand von 410 m
(D-1-83-131-13) Schlo3 und pra-
gen die vom
Schlo3 gegebe-
nen Ausblicke
Kapelle in Rigl 136 205 120m |an Landwirt- | Vorbelastung durch
(D-2-77-153-26) schaftliche Hof-|Bestandstrasse mit
stelle angren- | Abstand von 315 m
zend - innerhalb
von Grin- und
Ackerflachen
gelegen.
Bauernhaus in 152/153 224 125 m Landwirtschaftli- |Vorbelastung durch
Mundsberg che Hofstelle | Bestandstrasse  mit
(D-2-77-140-24) innerhalb von | Abstand von 560 m
Grin- und Acker-
flachen

* Im Bereich des ehemaligen HofmarksschloRes Hellsberg ist zudem ein Ausblick vorhanden, der
durch die Verschiebung der Leitung ebenfalls beeintrachtigt wird.

Bei den betrachteten Baudenkmalern (ausgenommen das ehemalige HofmarksschloR) ist
nicht davon auszugehen, dass die Denkmale bewusst in eine bestimmte Landschaft hinein
komponiert wurden. Zudem ist die Umgebung der betrachteten Baudenkmaler aktuell land-
wirtschaftlich genutzt und nicht so gestaltet, dass sie sich auf das Baudenkmal bezieht, um
damit die Gestaltung der Baudenkmaler zu unterstreichen.

Im Bereich des geringsten Abstands der Trasse zu einem Baudenkmal - der Feldkapelle bei
Kurthambach entspricht der Abstand zu neuen Masten etwa der Bestandssituation, Spann-
felder / Leiterseile ricken néher an das Baudenkmal heran. Diese sind jedoch in Ihrer Wir-
kung geringer einzuschatzen als ein Maststandort.
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Zur Einschatzung der Wirkung der geplanten Trassenverschiebung sowie der Masterhéhun-
gen im Umfeld des Baudenkmals Schlo3 Hellsberg wird eine Fotosimulation eingesetzt.
Dazu wurde ein Standort gewahlt, der eine vergleichende Einschéatzung zwischen Bestands-
leitung und geplanter Leitung in Zusammenhang mit dem Schloss ermdéglicht. Die Fotosimu-
lation ist im Anhang 2 des UVP-Berichts enthalten.

Die geplante 380-kV-Freileitung riickt durch die Umgehung eines Wohngebietes sudlich von
Massing dichter an das Baudenkmal ,Schloss Hellsberg® (bis 240 m) heran. Dennoch ist ein
unverstellter Blick auf das Baudenkmal mdglich. Der gewahlte Fotostandort ist einer der we-
nigen Standorte auf denen die Freileitung und das Baudenkmal gleichzeitig im Blickfeld des
Betrachters liegen. Weitere in der Nahe des Baudenkmals liegende Wege lassen einen un-
verstellten Blick auf das Baudenkmal zu.

Durch die Erh6hung der Masten wirken diese in der Nahe des Baudenkmals im Vergleich zu
den Bestandsmasten dominanter. Jedoch sind durch die gréReren Mastabstande insgesamt
weniger Masten in der N&he des Baudenkmals visuell wirksam.

Durch die Verschwenkung der Freileitungstrasse in Richtung des Baudenkmals ,Schloss
Hellsberg“ kommt es im Vergleich mit der Bestandssituation zu einer héheren visuellen Be-
eintrachtigung. Da der Blick auf das Baudenkmal jedoch nach wie vor unverstellt méglich ist,
wird die Beeintrachtigung des Baudenkmals als nicht erheblich eingestulft.

Insgesamt ist davon auszugehen, dass die bestehenden Baudenkmaler und deren Umge-
bung nicht durch das geplante Vorhaben beeintrachtigt werden.

= Fazit

Bei den Bodendenkmadlern ist gegenuber bau- / riickbaubedingter Flacheninanspruchnah-
men und Beeintrachtigungen des Bodens durch das geplante Vorhaben mit einem hohen
Okologischen Risiko zu rechnen. Die Vermutungsflachen sind hinsichtlich dieses Wirkfaktors
mit mittlerem 6kologischen Risiko einzustufen. Durch bauzeitliche Eingriffe besteht hier die
Gefahr der Zerstorung der Denkmaéler. Die Querung der Schutzgebiete erfolgt in Abstim-
mung mit der Denkmalschutzbehérde und entsprechenden Schutzvorkehrungen.

Der Wirkfaktor Optische Effekte spielt bei den Bodendenkméalern eine untergeordnete Rolle.
Dagegen sind Gefahrdungen von Baudenkmalern durch optische Effekte hoher einzuschat-
zen. Das 0Okologische Risiko fur Baudenkmaler wird als mittel eingestuft und in bereits vorbe-
lasteten Abschnitten gering. Die bestehenden Baudenkmaler und deren Umgebung werden
durch das geplante Vorhaben nicht beeintrachtigt. Uberspannungen von Baudenkmalern
durch das geplante Vorhaben sind nicht gegeben.

Im LBP werden weiterhin entsprechende SchutzmalRnahmen festgesetzt, um anlage- bzw.
baubedingte Beeintréachtigungen zu vermindern.
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7.10

Zusammenfassende Darstellung der Auswirkungen auf die Umwelt

Die zu erwartenden nachteiligen Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt werden in der
nachfolgenden Tabelle 60 noch einmal zusammengefasst.

Tabelle 60: Zusammenfassung zu erwartender nachteiliger Auswirkungen des Vorhabens

Schutzgut . . i
Erlauterung / Konfliktschwerpunkte Nachte|l|ge Auswirkun

Wirkfaktor gen auf die Umwelt

Schutzgebiete

Querung des FFH-Gebiets
.Kleine Vils*

Uberspannung des Schutzgebietes

nachteilige Auswirkungen
nicht zu erwarten

Tangieren des FFH-Gebiets
»Vilstal zwischen Vilsbiburg und
Marklkofen®

Bauliche Eingriffe durch Schutzstreifen
und Maststandort innerhalb des
Schutzgebietes

nachteilige Auswirkungen
nicht zu erwarten

Querung von Naturdenkmalen
bzw. geschitzten Landschafts-
bestandteilen

Beeintrachtigungen kdénnen durch Fein-
trassierung sowie SchutzmafRnahmen
wahrend der Bautétigkeit nur z. T. ver-
mieden werden

nachteilige kleinraumige
Auswirkungen zu erwar-
ten

Innquerung

FFH-Gebiet ,Salzach und Unte-
rer Inn“

Bauliche Eingriffe durch Ersatzneu- und
Ruckbau innerhalb des Schutzgebietes

nachteilige Auswirkungen
nicht zu erwarten

Vogelschutzgebiet ,Salzach und
Inn“

Bauliche Eingriffe durch Ersatzneu- und
Ruckbau innerhalb des Schutzgebietes

nachteilige Auswirkungen
nicht zu erwarten

Ramsar-Gebiet ,Unterer Inn
zwischen Haiming und Neu-
haus*

Bauliche Eingriffe durch Ersatzneu- und
Rickbau innerhalb des Schutzgebietes

nachteilige Auswirkungen
nicht zu erwarten

Naturschutzgebiet Unterer Inn

Bauliche Eingriffe durch Ersatzneu- und
Rickbau innerhalb des Schutzgebietes

nachteilige Auswirkungen
nicht zu erwarten

Schutzgut Mensch

Madgliche bau- / riickbauzeitliche
Beeintrachtigung durch Fla-
cheninaspruchnahme verbun-
den mit Schadstoff-, Schall- und
Erschitterungsemissionen
durch den Baubetrieb

Eine erhebliche Belastung fir das
Schutzgut Mensch ist damit nicht ver-
bunden.

nachteilige Auswirkungen
nicht zu erwarten

Méogliches Risiko der Gesund-
heitsgefahrdung durch elektri-
sche und magnetische Felder
sowie Schallemissionen

Vorbelastung vorhanden — Die Grenz-
werte der 26. BImSchV werden einge-
halten; keine Gesundheitsgeféahrdung
zu erwarten.

nachteilige Auswirkungen
nicht zu erwarten

Optische Effekte (anlagebe-
dingt)

Uberpragung des Orts- und Land-
schaftsbildes durch ein technisches
Bauwerk.

nachteilige kleinrAumige
Auswirkungen zu erwar-
ten

Schutzgut Pflanzen

Bau- / riickbauzeitliche Flachen-
inanspruchnahme (Bodenver-
dichtung, Bau der Mast-
fundamente) sowie lokale
Grundwasserabsenkung

Maststandorte, Baustellenflachen und
Zufahrten im gesamten Untersuchungs-
raum

nachteilige kleinrAumige
Auswirkungen zu erwar-
ten

Anlagebedingte Flacheninan-
spruchnahme

Maststandorte im gesamten Untersu-
chungsraum

nachteilige kleinrAumige
Auswirkungen zu erwar-
ten
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Schutzgut

Wirkfaktor

Erléauterung / Konfliktschwerpunkte

Nachteilige Auswirkun-
gen auf die Umwelt

Anlagebedingte / be-
triebsbedingte Zerschneidungs-
wirkung der Freileitungstrasse
sowie Unterhaltungs-
maflinahmen

Bei Verlauf in bestehender Leitungs-
trasse der rickzubauenden 220-kV-
Freileitung zuséatzliche Beeintrach-
tigungen durch Verbreiterung des
Schutzstreifens.

In den kleinrAumigen Ersatzneubauab-
schnitten ohne Vorbelastung treten
zuséatzliche Beeintrachtigungen auf
gesamter Schutzstreifenbreite auf. Die
Konflikte werden bei Uberspannung
gering gehalten, die Beeintrachtigungen
bei einer Ausflihrung als Waldschneise
werden etwas hoher eingeschatzt.

nachteilige Auswirkungen
Zu erwarten

Schutzgut Tiere

Bau- / riickbauzeitliche Flachen-
inanspruchnahme verbunden
mit Emissionen durch den Bau-
betrieb (voriibergehende Beun-
ruhigung)

Bauzeitliche Beeintrachtigung von Le-
bensrdumen und Arten an den Mast-
standorten im gesamten Untersu-
chungsraum, Beeintrachtigungen auf-
grund der Kleinraumigkeit Uberwiegend
bauzeitlich, eine voriibergehende Beun-
ruhigung ist bereichsweise méglich,
durch eine entsprechende Terminierung
des Baubetriebs jedoch vermeidbar

nachteilige Auswirkungen
unter Beriicksichtigung
von Vermeidungs-
mafinahmen nicht zu
erwarten

Anlagebedingte Barrierewirkung
mit dem Risiko des Leitungsan-
flugs / Kollisionsgefahr

hohes bis geringes Risiko fir Brutvogel
(teilweise Minderung durch Bau in be-
stehendem Trassenverlauf)

nachteilige Auswirkungen
Zu erwarten

Unterhaltungsmafinahmen
(dauerhafter Vegetationsriick-
schnitt)

In Bereichen mit Vorbelastungen durch
die bestehende Trasse bestehen gerin-
gere Beeintrachtigungen als in unvorbe-
lasteten Trassenabschnitten.

Der Ruckschnitt von Gehdlzen betrifft
i.d.R. nur héherwiichsige Gehdélze, so
dass niedrigwtichsige Geblische als
Lebensraum weiter genutzt werden
kénnen.

nachteilige Auswirkungen
nicht zu erwarten

Schutzgut Flache

Dauerhafte Flacheninanspruch-
nahme durch Flachenversiege-
lung im Bereich der Mastfun-
damente

kleinrAumig hohes Risiko im Bereich der
Maststandorte; durch die Entsiegelung
der alten Maststandorte wird ein teilwei-
ser Ausgleich fur die Neuversiegelung
erreicht.

nachteilige kleinrAumige
Auswirkungen zu erwar-
ten

Schutzgut Boden

Versiegelung

kleinrdumig hohes Risiko im Bereich der
Maststandorte

nachteilige kleinraumige
Auswirkungen zu erwar-
ten

Bodenverdichtung im Bereich
von BaustrafRen und Baustellen-
flachen

Baustellen und Baustraf3en (Risiko
punktuell hoch); SchutzmalRhahmen
bzw. RekultivierungsmafRhahmen mag-
lich

unter Berticksichtigung
von Vermeidungs- und
Verminderungsmal-
nahmen sind nachteilige
Auswirkungen nicht zu
erwarten

Bodeninanspruchnahme / Bo-
denentnahme im Bereich der
Mastfundamente

kleinrdumig hohes Risiko im Bereich der
Maststandorte / Baustellenflachen

nachteilige Auswirkungen
nicht zu erwarten
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Schutzgut

Wirkfaktor

Erléauterung / Konfliktschwerpunkte

Nachteilige Auswirkun-
gen auf die Umwelt

Schutzgut Wasser

Verdichtung / temporére Beein-
trachtigung

An Maststandorten und im Baustellen-
bereich bauzeitlich befristete MalRnah-
men, die unter Einhaltung der Vermei-
dungs- und Verminderungsmafnahmen
geringe Beeintrachtigungen hervorru-
fen.

unter Berticksichtigung
von Vermeidungs- und
Verminderungsmalnah-
men sind nachteilige
Auswirkungen nicht zu
erwarten

Versiegelung

kleinrdumig hohes Risiko im Bereich der
Maststandorte

nachteilige Auswirkungen
nicht zu erwarten

Grundwasserabsenkung/
Grundwasserentnahme und
damit verbundene Wasserhal-
tung / Einleitung in Oberfla-
chengewasser

kleinraumig hohes Risiko im Bereich der
Maststandorte,
SchutzmalRnahmen maglich

nachteilige Auswirkungen
nicht zu erwarten

Bau- / riickbaubedingte Schad-
stoff-, Staub-, Schall- und Er-
schitterungsemissionen

kleinraumig mittleres Risiko im Bereich
der Baustellenflachen, SchutzmalRnah-
men mdglich

nachteilige Auswirkungen
nicht zu erwarten

Schutzgut Landschaft

Bau- / riickbauzeitliche Beein-
trachtigung des Landschaftsbil-
des und der Erholungsnutzung

An Maststandorten und im Baustellen-
bereich bauzeitlich befristete MaR3nah-
men, die unter Einhaltung der Vermei-
dungs- und VerminderungsmafRnahmen
geringe Beeintrachtigungen hervorru-
fen.

nachteilige Auswirkungen
nicht zu erwarten

anlagebedingte, visuelle Beein-
trachtigung des Landschaftshil-
des und der Erholungsnutzung

Beeintrachtigungen insbesondere in
bisher durch Leitungstrassen unbelaste-
ten Raumen sowie durch Erhéhung von
Masten um bis zu 40% gegentber Be-
standsmasten.

nachteilige Auswirkungen
Zu erwarten

Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

bau- / riickbauzeitliche Flachen-
inanspruchnahme / Verdichtung

kleinrdumig hohes / mittleres Risiko im
Bereich der Maststandorte innerhalb
von Bodendenkmalern / Vermutungsfla-
chen

unter Beriicksichtigung
von Vermeidungs- und
Verminderungsmalnah-
men sind nachteilige
Auswirkungen nicht zu
erwarten

Beeintrachtigung durch
Mastfundamente

kleinrGumig hohes Risiko im Bereich der
Maststandorte innerhalb von Vermu-
tungsflachen

unter Berticksichtigung
von SchutzmafRnahmen
mit Uberpriufung der
Maststandorte vor Bau-
beginn sind nachteilige
Auswirkungen nicht zu
erwarten

Optische Effekte

Beeintrachtigungen hinsichtlich Bau-
denkmalern insbesondere in bisher
durch Leitungstrassen unbelasteten
Raumen sowie durch Erhéhung von
Masten um bis zu 40% gegeniiber Be-
standsmasten.

nachteilige kleinrdumige
Auswirkungen nicht zu
erwarten
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Bei der Anwendung der Methoden zur Ermittlung der erheblichen Umweltauswirkungen sind
keine Schwierigkeiten oder Unsicherheiten aufgetreten (etwas durch technische Licken oder
fehlende Kenntnisse), die sich auf die Ableitung der Ergebnisse hatten auswirken kénnen.

7.1 Wechselwirkungen

Zwischen den Schutzgitern sowie in Bezug auf die Malinhahmen zur Vermeidung, Verminde-
rung und Kompensation von dkologischen Risiken und Beeintrachtigungen bestehen Wech-
selwirkungen, die im LBP aufzugreifen sind.

Bei den anlagebedingten Wirkungen sind die Wechselwirkungen zwischen den Schutzgiitern
Tiere (Brutvogel) und Landschaft / Mensch (Beeintrachtigung des Landschaftsbildes und
Erholungswertes) besonders hervorzuheben. Die mdgliche Verringerung der Gefahrdung
gegeniber dem Leitungsanflug bei Vogeln durch die Verbesserung der Sichtbarkeit der Erd-
seile durch Vogelschutzmarkierung fuhrt z. B. zu einer Erhéhung der visuellen Wahrneh-
mung, die wiederum mit einer stérenden visuellen Wirkung auf den Menschen verbunden
sein kann.

Im Rahmen der baubedingten Wirkungen bestehen an den Maststandorten, den Baustellen-
flachen und BaustraRen 6kologische Risiken durch die mit den BaumalBnahmen (Ruckbau
bzw. Erstellung der Mastfundamente, Demontage / Montage der Masten und der Beseilung)
verbundenen Eingriffe. Wechselwirkungen zwischen den Schutzgutern Boden, Wasser,
Pflanzen / Tiere sind dabei stark ausgepragt. Bei der Verwirklichung moglichst vielfaltiger
und nachhaltiger Vermeidungs- und Verminderungsmafnahmen (z. B. Beriicksichtigung
der Vegetationsphasen und Brutzeiten bei der Terminierung der Baumalnahmen, Schonung
von Vegetation, Vermeidung von Bodenverdichtung) werden diese flir mehrere Schutzguter
positive Wirkungen zeigen.
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8. VERMEIDUNG UND MINIMIERUNG ERHEBLICHER
BEEINTRACHTIGUNGEN

Mit der vorgesehenen Ausfiihrung als Ersatzneubau, der sich teils stark orientiert an der
Trasse der riickzubauenden 220-kV-Freileitung ist gegentber anderen Trassierungsmaoglich-
keiten bereits ein wesentlicher Beitrag zur Vermeidung und Verminderung erheblicher Beein-
trachtigungen geleistet. Ein hohes 6kologisches Risiko ist fur die meisten Schutzguter unter
Berucksichtigung der Beeintrachtigung durch die bestehenden Freileitungen reduziert, aber
nicht vollstandig zu vermeiden. Die Ergebnisse der vorliegenden dkologischen Risikoanalyse
geben weitere Ansatzpunkte fur die Vermeidung und Minimierung erheblicher Beeintrachti-
gungen, die sich v.a. in bisher von Freileitungen unbeeintrachtigten Raumen ergeben kon-
nen. Dazu sind im LBP auf der Basis vertiefter Untersuchungen die entsprechenden detail-
lierten MalBhahmenvorschlage auszuarbeiten.

Erhebliche anlagebezogene Risiken und Beeintrachtigungen bestehen in Teilen des Unter-
suchungsraumes gegeniber dem Schutzgut Tiere und Pflanzen sowie Landschaft. Die Risi-
ken fUr andere Schutzgiter sind Uberwiegend auf bauzeitlichen Wirkungen begriindet, d. h.
die Eingriffswirkung im Zuge der Bau- und Montagearbeiten bei der Erstellung der Masten
und Mastfundamente sowie der BaustralRen und Baustelleneinrichtung. Der grof3e Teil der
baubedingten Umweltauswirkungen kann durch entsprechende Planung, Abstimmung und
Ausfihrung der Bau- und Montagearbeiten gemindert werden.

Schutzgut Pflanzen

= Sparsame Inanspruchnahme bzw. Ausgrenzung von bewachsenen Flachen, Saum- und
Geholzbewuchs bei der Baustelleneinrichtung und den Baustraflen, Bertcksichtigung
der Vegetation und Biotopausstattung bei der Standortwahl der Arbeitsflaichen, Vermei-
dung der Vegetationsentfernung

* Okologische Baubegleitung zur Beriicksichtigung der naturschutzfachlichen Belange
wahrend der Rodungs- und BaumafRnahmen

Schutzgut Tiere

= Vermeidung der Inanspruchnahme von Vegetationselementen mit besonderen Lebens-
raumqualitaten

= Vermeidung der Brut- und Setzzeiten / Wochenstuben und Laichzeiten als Termin fir die
Baumalinahmen einschlie3lich Riickschnitt / Rodung von Geholzen

= Vermeidung von Beeintrachtigungen der Avifauna durch Leitungsanflug durch Markie-
rung der Erdseile

= Erhaltung von Kleinbiotopen in Trassennéhe

Schutzgut Flache
= Rilckbau und Rekultivierung der verdichteten Bereiche nach Abschluss der Arbeiten

= Sparsame Inanspruchnahme von Flachen bei der Flachenversiegelung sowie der
Baustelleneinrichtung
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Schutzgut Boden

* Uberprifung der Maststandorte auf Altablagerungen, fachgerechter Umgang mit belaste-
tem Bodenmaterial

= Bodenkundliche Baubegleitung wahrend der Bau- / Riickbauphase insbesondere im Be-
reich von Trassenverschwenken und auf ggf. erosionsgeféahrdeten Standorten (Boden-
schutzwald)

= Vermeidung von Bodenverdichtung bei Baustraen und auf dem Baustellengelande,
schonende Befahrung der Flachen

= Schonender Umgang mit Boden bei der Einrichtung von Baustellen und Baustral3en

= Verhinderung des Austritts von Betriebs- und Schadstoffen in den Boden, DIN-gerechte
Bauweise

= Rilckbau und Rekultivierung der verdichteten Bereiche nach Abschluss der Arbeiten

= SchutzmaRnahmen zur Vermeidung von Schadstoffeintragen in den Boden beim Rlck-
bau von Masten

Schutzgut Wasser
= Vermeidung von Beeintrachtigungen der Wasserschutzgebiete
= Keine Verwendung wassergeféahrdender Stoffe als Bau- und Anstrichmaterial

= Keine Eingriffe in Gewasserrandbereiche, keine Verfullung von Uferbereichen oder
Kleingewassern

= Keine Absenkung des Grundwassers im Umfeld empfindlicher Biotoptypen

= SchutzmaRnahmen bei erforderlicher Wasserhaltung wahrend der Bauphase

Schutzgut Landschaft (in Verbindung mit der Erlebnis- und Erholungsfunktion fir das
Schutzgut Mensch)

= Einbindung der Mastfu3flachen in drtliche Biotopstrukturen und / oder Griingestaltung

= Erhaltung von Geholzstrukturen und Einzelgeholzen zur Erhaltung der sichtverschatten-
den Wirkungen

Schutzgut Mensch
= Einhaltung der gesetzlich vorgegebenen Grenzwerte (26. BImSchV / TA-Larm)

= Effiziente Planung der Logistik zur Vermeidung von unnétigen Schadstoff-, Schall- und
Erschitterungsemissionen durch den Baubetrieb wéhrend der Bauzeit

Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

*  Uberprifung der Maststandorte nach verborgenen bzw. archéologischen Kulturdenkma-
lern, besondere Sorgfalt und Aufmerksamkeit bei den Erdarbeiten, Kontaktaufnahme mit
der unteren Denkmalbehdrde vor Beginn der Arbeiten
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9. VERBLEIBENDE UMWELTAUSWIRKUNGEN DES VORHABENS
UND DEREN AUSGLEICHSFAHIGKEIT

Die geplante Errichtung einer 380-kV-Freileitung auf weitgehend vorhandener Freileitungs-
trasse sowie der Rickbau der bestehenden 220-kV-Freileitung (Ersatzneubau) sind in der
summarischen Betrachtung aller Wirkungen und Risiken konfliktarmer als ein Neubau in
neuer Trasse. Insbesondere sind im Gegensatz zu einem Neubau geringere zusatzliche Ein-
griffe in Natur und Landschaft gegeben.

Ein grol3er Anteil der zu erwartenden 6kologischen Risiken resultiert aus baubedingten Wir-
kungen an den Maststandorten in kleinflachigen Bereichen, die durch Vermeidungs- und
Verminderungsmaf3nahmen im Rahmen der Landschaftspflegerischen Begleitplanung erheb-
lich reduziert werden kdnnen.

Die verbleibenden Umweltauswirkungen betreffen — bei Einhaltung der Malinahmen zur
Vermeidung und Verminderung von bauzeitlichen Wirkungen — vor allem die Schutzguter
Pflanzen / Tiere, Boden, sowie Landschaft / Mensch (Erholung). Ausgleichsmoglichkeiten,
mit denen diese verbleibenden Beeintrachtigungen weiter kompensiert werden kénnen, sind
grundséatzlich gegeben. Im LBP werden die bau- und anlagebedingten Beeintrachtigungen
differenziert erfasst und entsprechende konkretisierte Kompensationsmaflinahmen aufge-
zeigt.

Durch dauerhafte Unterhaltungsmal3nahmen entstehende Waldschneisen in den weitrdumi-
gen Nadelforsten kdnnen zur Erhéhung der 6kologischen Wertigkeit beitragen.

Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes durch die Erhéhung der Masten und die Uber-
spannung von Waldflachen sind durch MalRBnahmen nicht ausgleichbar. Es wird eine Ersatz-
zahlung empfohlen.
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Gesetz zum Schutz und zur Pflege der Denkmaler
(Bayerisches Denkmalschutzgesetz) vom 25.06.1973, letzte Ande-
rung 12.05.2015

Gesetz Uber die Elektrizitats- und Gasversorgung, Energiewirt-
schaftsgesetz vom 07.07.2005, zuletzt geandert 27.01.2017

Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der
natirlichen Lebensrdume sowie der wildlebenden Tiere und
Pflanzen, konsolidierter Fassung vom 01.01.2007

Landerausschuss fur Immissionsschutz (LAI): Bewertung von
Schadstoffen, fur die keine Immissionswerte festgelegt sind — Orien-
tierungswerte fir die Sonderfallprifung und fir die Anlageniberwa-
chung sowie Zielwerte fur die langfristige Luftreinhalteplanung unter
besonderer Berlicksichtigung der Beurteilung krebserzeugender
Luftschadstoffe, vom 21. September 2004
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LAI 2014

TA-Larm

TA-Luft

UVPG

WHG

WRRL

Landerausschuss fir Immissionsschutz (LAI): Hinweise zur Durch-
fuhrung der Verordnung uber elektromagnetische Felder, September
2014

Sechste  Allgemeine  Verwaltungsvorschrift ~ zum  Bundes-
Immissionsschutzgesetz (Technische Anleitung zum Schutz gegen
Larm - TA Larm) Vom 26. August 1998

Erste Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Bundes-
Immissionsschutzgesetz (Technische Anleitung zur Reinhaltung der
Luft - TA Luft) Vom 24. Juli 2002

Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitspriifung in der Fassung der
Bekanntmachung vom 24. Februar 2010 (BGBI. | S. 94), das zuletzt
durch Artikel 1 u. 2 Absatz 14b des Gesetzes vom 20. Juli 2017
(BGBI. I S. 2808) ge&andert worden ist.

Gesetz zur Ordnung des Wasserhaushalts, Wasserhaushaltsgesetz
vom 31.07.2009, zuletzt gedndert 04.08.2016

Richtlinie 2000/60/EG des Européaisches Parlaments und des Rates
zur Schaffung eines Ordnungsrahmens fiir MaRnahmen der Ge-
meinschaft im Bereich der Wasserpolitik vom 22. Dezember 2000
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12. KARTENVERZEICHNIS

Titel Karte Blattnummer Maf3stab

Schutzgiter Mensch, Landschaft, Kulturel-

. Karte 1 Blatt 1 bis 4 1:25.
les Erbe und sonstige Sachguter arte att 1 bis 5.000
Schutzgebiete, Schutzgiter Tiere, Karte 2 Blatt 1 bis 4 1-25.000
Pflanzen
Schutzguter Boden, Wasser Karte 3 Blatt 1 bis 4 1:25.000
Variantenvergleich Karte 4 Blatt 1 1:25.000
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ANHANG 1 VARIANTENVERGLEICH

Dem Planfeststellungsverfahren ist ein  Raumordnungsverfahren zur  380-kV-
Hochstspannungsfreileitung zwischen Adlkofen und Matzenhof (Teilabschnitt 2 der 380-kV-
Freileitung Altheim - Landesgrenze - St. Peter (Osterreich) vorausgegangen. Aufgrund der
Raumbedeutsamkeit des Vorhabens wurden verschiedene Trassenvarianten in diesem
Raumordnungsverfahren auf ihre Raumvertraglichkeit Gberprift. Die in der Raumvertraglich-
keitsstudie mit integrierter Umweltvertraglichkeitsstudie (Landesplanerische Beurteilung vom
18.05.2016, Regierung von Niederbayern 2016) betrachteten kleinrAumigen Varianten sind
u. a. aus Anregungen im Scopingprozess, aus Erkenntnissen bei der Konkretisierung der
Planungsunterlagen und in Gesprachen mit den Betroffenen vor Ort (Blrgerinformationsge-
sprache) entwickelt worden. Wesentliche Zielsetzung fir die Abweichungen von der beste-
henden Trasse ist die Verminderung von Risiken fur einzelne Schutzguter bzw. die Reduzie-
rung von Nutzungsbeeintrachtigungen.

Im Wesentlichen handelt es sich dabei um zu erwartende Entlastungswirkungen fiir das
Schutzgut Mensch. Auf Grund der Trassierungsgrundsétze (Neubau weitgehend im Trassen-
raum der bereits bestehenden 220-kV-Freileitungstrasse, moglichst kurze Freileitungstrasse,
weitest gehende Vermeidung der Inanspruchnahme / Querung von empfindlichen Flachen)
fuhrt eine trassennahe Wohnbebauung jedoch nicht zwingend zur Entwicklung von Varian-
ten. Bei allen Trassenvarianten werden samtliche Grenz- und Richtwerte eingehalten. Der
menschliche Gesundheitsschutz ist somit immer gewahrleistet.

Bei den im Rahmen des Raumordnungsverfahrens (ROV) untersuchten Trassenvarianten
handelt es sich im Einzelnen um Varianten in den Abschnitten: Adlkofen, Goéttlkofen, Sey-
boldsdorf, Binabiburg, Frauenhaselbach, Massing, Unterdietfurt, Hammersbach, Wur-
mannsquick, Maier am Berg, Tann sowie Brauching.

Nach Abschluss des ROV wurden im TA 2 zwischen Adlkofen und Matzenhof vier Trassen-
abschnitte mit mehr als einer Variante landesplanerisch positiv beurteilt. Im weiteren Pla-
nungsprozess wurden diese Varianten uberpruft, weiter detailliert und den ortlichen Gege-
benheiten angepasst. Beriicksichtigung fanden u.a.: Wohnnutzungen, Gelandeverhaltnisse,
wertvolle Biotope, weitgehende Schonung von Waldflachen, Bewirtschaftungs- und Flur-
stiicksgrenzen, Denkmaéler, Eingaben von Eigentimern und weiteren Betroffenen. Im Ergeb-
nis dessen wurde fur die vier Trassenabschnitte bei Goéttlkofen, Frauenhaselbach, Wur-
mannsquick sowie Maier am Berg im Rahmen der Erarbeitung des UVP-Berichts ein Varian-
tenvergleich auf Basis der angepassten Trassenvarianten durchgefuhrt.

Fur alle weiteren Trassenabschnitte werden die in der Landesplanerischen Beurteilung posi-
tiv raumgeordneten Abschnitte der weiteren Untersuchung des UVP-Berichts zugrunde ge-
legt.

Hinweis zu den nachfolgenden Tabellen: Sofern die Wirkung der betrachteten Varianten als
gleich bzw. nicht in relevantem Mal3e unterschiedlich gewertet wird, ist dies in der Spalte
positive Bewertung mit ,gleich® zusammengefasst. In allen anderen Fallen ist die besser zu
bewertende Variante angegeben.

Die nachfolgend betrachteten Trassenabschnitte und Varianten sind auf der Ubersichtskarte
zum Variantenvergleich (Karte 4 in der Anlage 15.2. der Planfeststellungsunterlage) darge-
stellt.
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1. Varianten Gottlkofen

In der Landesplanerischen Beurteilung wurden im Bereich Géttlkofen alle drei eingebrachten Varianten (Variante A — Bestandstrasse, Varianten B
und C) raumordnerisch positiv bewertet. Nachfolgend werden die Varianten aus Umweltgesichtspunkten erneut gegenlber gestellt. Ziel ist es, den
bestmdglichsten Variantenabschnitt in die Antragstrasse einzubringen. Die Varianten sind auf der Karte 4 in der Anlage 15.2. der Planfeststellungsun-

terlage grafisch dargestellt.

Tabelle 61:

Gottlkofen - Vergleich der Varianten A, B und C von Bestandsmast 30/31 bis 48

Kriterium

Variante A (Bestandstrasse)

Variante B

Variante C

Positive Bewertung

Beschreibung

Die Variante A beginnt stdlich des
Bestandsmastes 30 und verlauft in
geringem Abstand zur Bestand-
strasse oder direkt auf ihr zunachst
in offener Feldflur. Die Trasse
kreuzt die Kreisstrafl3e LA 11, quert
ein Waldgebiet und die offene Feld-
flur in der Schneise der Bestand-
strasse bis sie wiederum die LA11
kreuzt. Ab Bestandsmast 36 ver-
lasst sie die Bestandstrasse und
fuhrt in geringem Abstand zu dieser
durch die offene Feldflur. Kurz vor
der Kreuzung mit der LA 3 wechselt
sie auf die westliche Seite der Be-
standstrasse. Bei Kirmbach quert
sie wiederum die Bestandstrasse in
ostliche Richtung und verlauft pa-
rallel zu ihr bis sie stiidwestlich von
Ober-Reith an die geplante Trasse
anschlie3t (nahe Bestandsmast 47)

Variante B verlauft bis zum Be-
standsmasten 37 auf der Trasse
der Variante A. Ab Bestandsmast
37 verlauft die Variante in SWW
Richtung durch offene Feldflur und
schneidet einen Waldkomplex. Am
westlichen Waldrand knickt die
Trasse nach S ab und tangiert den
Waldkomplex erneut. Nach Que-
rung der LA 3 knickt sie nach SO
ab, durchschneidet einen Wald und
schliel3t bei Kirmbach wieder an die
Variante A an. Mit dieser zusam-
men verlauft sie bis zum Endpunkt
stdwestlich von Ober-Reith.

Die Variante C beginnt stidlich des
Bestandsmastes 30 und verlauft in
SW Richtung durch Ackerflur.
Westlich Obermusbach wechselt
sie die Richtung und verlauft in SO
Richtung durch die Feldflur. Auf
Hohe des Bestandsmastes 37
schneidet sie einen Waldkomplex in
sudlicher Richtung. Am westlichen
Waldrand knickt die Trasse nach
SO ab und tangiert den Waldkom-
plex erneut. Nach Querung der
KreisstralRe LA 3 nahert sie sich der
bestehenden Trasse aus sudostli-
cher Richtung an. Auf Héhe des
Bestandsmasten 41 biegt sie nach
Suden ab und verlauft in einigem
Abstand zur bestehenden Leitung
Uberwiegend in offener Feldflur. Auf
Hohe der Masten 43/44 wird ein
kleines Waldstiick gequert. Sid-
westlich von Ober-Reith schlief3t
die Variante B wieder an die ge-
plante Trasse an.
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Kriterium

Variante A (Bestandstrasse)

Variante B

Variante C

Positive Bewertung

Technische Kriterien

Gesamtlange
(fur alle Varianten etwa zwi-
schen Bestandsmast 30 — 47)

4.570m

5.280 m

5.200 m

Anzahl Maststandorte
(fur alle Varianten etwa zwi-
schen Bestandsmast 30 — 47)

12

14

17

Variante A

Variante A ist die kiirzeste betrachtete Variante und benétigt die geringste Mastanzahl. Daher ist sie zu bevorzugen.

Raumordnung und Regionalplanung

Trassengleicher oder paralle-
ler Neubau (<50m von beste-
hender Trasse abweichend)

3.820 m

2970 m

440 m

Trassennaher Neubau (>50m
bis 200m Abstand von beste-
hender Trasse)

750 m

840 m

925 m

Neubau mit Rickbau (>200m
Abstand zu riickzubauender
Trasse)

1.470 m

3.835m

Variante A

Querung von Vorranggebie-
ten / Vorbehaltsgebieten flr
Natur und Landschaft, Bo-

den, Wasser (RP Landshut)

Querung des Landschaftlichen
Vorbehaltsgebiet Nr. 22 auf 880 m

Querung des Landschaftlichen
Vorbehaltsgebiet Nr. 22 auf 880 m

keine Querung

Variante C

Bundelung mit anderen Infra-
struktureinrichtungen

Bindelung auf ca. 1.150 m mit
Ortsverbindungsstralde

Bindelung auf ca. 1.150 m mit
Ortsverbindungsstral3e

keine Blndelung

Variante A + B

Variante C weicht wesentlich von der Bestandstrasse ab. Variante A verlauft hingegen trassennah oder parallel zur Bestandstrasse und ist die kiirzeste
betrachtete Variante. Variante B verlauft auf einer langen Strecke ebenso trassennah oder parallel wie Variante A, aber auf einem langeren Streckenab-
schnitt auch mit deutlichem Abstand zur Bestandstrasse. Eine Querung von Vorrang- oder Vorbehaltsgebieten findet bei den Varianten A und B statt.
Diese Querung verlauft allerdings in der vorbelasteten Trasse der Bestandsleitung. Die hier zu bevorzugende Variante ist A, da eine deutlich kiirzere
Strecke zuriickgelegt wird, eine Biindelung mit der Ortsverbindungsstrafl3e vorhanden ist und kein Neubau in neuer Trasse stattfinden muss.

Schutzgebiete und geschitzte Biotope

Querung von Schutzgebieten
nach Naturschutzrecht

keine Querung

keine Querung

keine Querung

gleich
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Kriterium Variante A (Bestandstrasse) Variante B Variante C Positive Bewertung
Querung von keine Querung keine Querung keine Querung gleich
Wasserschutzgebieten
Inanspruchnahme von Bioto- | Uberspannung einer Waldflache mit | Uberspannung einer Waldflache mit keine Inanspruchnahme Variante C
pen geman Bayerischer Bio- |Feuchtkomplexanteil 6stl. Ober- Feuchtkomplexanteil dstl. Ober-
topkartierung (teilweise ge- musbach zw. Bestandmast 33 und | musbach zw. Mast 33 und 34 auf
schitzt gemaf § 30 34 auf ca. 12 m Lange (Vorbelas- |ca. 12 m Lange (Vorbelastung
BNatSchG) tung durch Uberspannung der Be- |durch Uberspannung der Bestand-

standstrasse). Im Bereich der Be- | strasse).

standsmasten 34 bis 35 wird diese |Tangiert zudem eine Heckenstruk-

Flache zudem tangiert. tur bei Gottlkofen nahe Bestands-

Uberspannung einer Heckenstruk- |mast 37.

tur bei Gottlkofen zwischen Be- Uberspannung eines kleinen

standsmast 37 und 38. Feuchtkomplexes westl. Kirmbach

Uberspannung eines kleinen bei Mast 42 auf 26 m Lange (Vor-

Feuchtkomplexes westl. Kirmbach |belastung durch Uberspannung der

bei Mast 42 auf 26 m Lange (Vor- |Bestandstrasse)

belastung durch Uberspannung der

Bestandstrasse)
Querung Naturdenkmal Querung eines Naturdenkmals bei | Querung eines Naturdenkmals bei Variante A

Kirmbach (Bestandsmasten 41/42)
auf 5 m (7439-0167-001 Baum-
Hecke westl. Kirmbach)

Kirmbach (Bestandsmasten 41/42)
auf 5 m (7439-0167-001 Baum-
Hecke westl. Kirmbach)

Die Varianten Uberspannen keine Schutzgebiete. Varianten A und B Uberspannen allerdings zwei geschiitzte Biotope. Diese sind durch die Bestands-
trasse schon vorbelastet. Die Varianten B und C queren ein Naturdenkmal in Hohe der Bestandsmasten 41/42 (Geh6lz). Somit sind die Variante A und C
fur Schutzgebiete und geschiitzte Biotope gleich zu bewerten, Variante B besitzt hier den ungiinstigsten Verlauf.

Schutzgut Mensch

Uberspannung von Gebau-
den und / oder Bauflachen
mit dauerhafter Wohnnutzung

keine Uberspannung

keine Uberspannung

keine Uberspannung

Gebéaude / Bauflachen mit
dauerhafter Wohnnutzung im
Abstand bis 100 m zur Tras-
senmitte

5 Wohngebéude
= Gottlkofen in Adlkofen:
Nr.16 - 90m, Nr.22 - 80m
= Kirmbach in Adlkofen:
Nr.5-100m, Nr.4 - 100m
= Reith 471/3 in Geisenhausen
(95m)

3 Wohngebéaude
= Kirmbach in Adlkofen:
Nr.5-100m, Nr.4 - 100m
= Reith 471/3 in Geisenhausen
(95m)

2 Wohngebéude

= Reith in Geisenhausen:
471/2 - 50m
471/3 - 65m

Variante B
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Kriterium

Variante A (Bestandstrasse)

Variante B

Variante C

Positive Bewertung

Gebaude / Bauflachen mit
dauerhafter Wohnnutzung im
Abstand >100 m bis 200 m
zur Trassenmitte

21 Wohngebaude
Ostlich der Trasse
= Untermusbach Nr.7 in Adlkofen
(200m)
= Gottlkofen in Adlkofen:
Nr.6 - 190m,Nr.8 - 180m,
Nr.9 - 195m,Nr.10 - 150m,
Nr.11 - 190m, Nr.12 - 145m
Nr.15 - 120m, Nr.17 - 125m
= Kirmbach in Adlkofen:
Nr.1 - 150m, Nr.2 - 125m,
Nr.3 - 105m, Nr.7 - (160m)
= Reith 47 in Geisenhausen
(110m)

westlich der Trasse

= Gersteneck Nr.3 in Adlkofen
(180m)

= Rammelsberg Nr.1 in Adlkofen
(165m)

= Gottlkofen in Adlkofen:
Nr.24 - 105m, Nr.26 - 120m,
Nr.28 - 160m, Nr.28a - 135m,
Nr.32 200m

8 Wohngebéaude
ostlich der Trasse
= Untermusbach Nr.7 in Adlkofen
(200m)
= Kirmbach in Adlkofen:
Nr.1 - 150m, Nr.2 - 125m,
Nr.3 - 105m, Nr.7 - 160m
= Reith 47 in Geisenhausen
(120m)

westlich der Trasse

= Gersteneck Nr.3 in Adlkofen
(180m)

= Rammelsberg Nr.1 in Adlkofen
(165m)

5 Wohngebéaude

ostlich der Trasse

= Gottlkofen Nr.35 in Adlkofen
(200m)

= Kirmbach in Adlkofen:
Nr.5 - 150m, Nr.4 - 165m

= Reith 47 in Geisenhausen
(165m)

westlich der Trasse

= Gersteneck Nr.3 in Adlkofen
(145m)

Freizeiteinrichtungen im tras-
sennahen Bereich bis 200 m
(geméan DLM)

keine Freizeiteinrichtungen

keine Freizeiteinrichtungen

keine Freizeiteinrichtungen

gleich

Keine Variante macht eine Uberspannung von Geb&auden mit dauerhafter Wohnnutzung notwendig. Fiir die Varianten A und B liegt der Mindestabstand
der Leitung zu Gebauden mit dauerhafter Wohnnutzung bei 80 m in Gottlkofen. Dagegen liegt der Mindestabstand der Trasse fur Variante C bei 50 und
65 m bei Reith. Dem entgegen sind im Bereich bis 100 m bei Variante A die meisten Gebaude mit dauerhafter Wohnnutzung vorhanden und ebenso im
Abstand bis 200 m zur Trassenachse. Bei keiner der Varianten ist im trassennahen Bereich bis 200 m Abstand eine Freizeiteinrichtung zu verzeichnen.
Wahrend bei Variante A mehr Wohngeb&ude im trassennahen Bereich liegen, befinden sich die Wohngebaude bei Variante C naher an der Trassenach-
se. Somit ist hier der Variante B in Bezug auf das Schutzgut Mensch ein geringer Vorzug zu geben, da hier der Abstand der ersten Wohngeb&ude zur
Trassenachse groRer ist als bei Variante C, aber weniger Wohngebaude insgesamt im Trassenbereich vorhanden sind als bei Variante A.

Schutzgut Tiere und Pflanzen

Verlust von (Teil-) Lebens-
raumen fir Tiere und Pflan-

kein Verlust

kein Verlust

kein Verlust

Variante A
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Kriterium

Variante A (Bestandstrasse)

Variante B

Variante C

Positive Bewertung

zen mit hoher Bedeutung
geman LEK 1999

Verlust von (Teil-) Lebens-
raumen fir Tiere und Pflan-
zen mit mittlerer Bedeutung
geman LEK 1999

auf 525 m

auf 1.120 m

auf 2.240 m

Verlust von (Teil-) Lebens-
raumen fir Tiere und Pflan-
zen mit geringer Bedeutung
geman LEK 1999

auf 2.615m

auf 2.800 m

auf 2.960 m

Vorbelasteter Bereich (Kein
Verlust von Lebensraumen
mit besonderer Bedeutung,
da Verlauf in bestehender
Trasse)

1.430 m

1.360 m

Variante A

Querung von FFH-
Lebensraumtypen auf3erhalb
von FFH-Gebieten

keine Querung

keine Querung

keine Querung

gleich

Querung von Flachen fir den
Biotopverbund (Biotopver-
bundachsen) (LEK 1999)

keine Querung

keine Querung

keine Querung

gleich

Neue Wuchshoéhenbeschran-
kung fur Waldflachen / Ge-
hélzbestédnde (wenn abwei-
chend von derzeit bestehen-
den Beschrankungen)

keine

ca. 505 m Abschnittslange

ca. 295 m Abschnittslange

Variante A

Keine der Varianten verlauft durch (Teil-) Lebensraume, die fur Tiere und Pflanzen von hoher Bedeutung sind. Durch den Verlauf der Trassen gehen al-
lerdings bei allen drei Varianten (Teil-) Lebensraume verloren, die fir Flora und Fauna von geringer und mittlerer Bedeutung sind. Der Trassenverlauf
der Varianten A und B ist teilweise identisch mit der bereits vorhanden Trasse, so dass hier eine Vorbelastung gegeben ist. Bei Variante A ist der Le-
bensraumverlust insgesamt am geringsten.
Da die Variante A auf bzw. direkt neben der vorhandenen Trasse verlauft, finden in Bezug auf das Schutzgut Pflanzen und Tiere die geringsten Eingriffe
statt, somit ist diese Variante hier zu bevorzugen.

Schutzgut Flache, Boden und Wasser

Versiegelung durch Mast-

12

14

17

Variante A
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Kriterium Variante A (Bestandstrasse) Variante B Variante C Positive Bewertung
standorte
Querung Geotope keine Querung keine Querung keine Querung gleich
Nutzungseinschrankung » 11 Maststandorte auf landwirt- = 13 Maststandorte auf landwirt- = 17 Maststandorte auf landwirt- Variante A
durch Maststandort schaftlicher Nutzflache schaftlicher Nutzflache schaftlicher Nutzflache
» 1 Maststandort auf forstwirt- » 1 Maststandort auf forstwirt-

schaftlicher Nutzflache (Schneise | schaftlicher Nutzflache (Schneise

im Bereich der Bestandstrasse) im Bereich der Bestandstrasse)
Inanspruchnahme von selte- keine Inanspruchnahme keine Inanspruchnahme keine Inanspruchnahme gleich
nen Boden
Bauzeitliche Inanspruchnah- keine Inanspruchnahme keine Inanspruchnahme keine Inanspruchnahme gleich
me von naturnahen Béden
mit besonderer Bedeutung fir
den Naturhaushalt (Waldb6-
den) (Zufahrten / Baustellen-
flachen)
Inanspruchnahme von Wald keine Inanspruchnahme keine Inanspruchnahme keine Inanspruchnahme gleich
mit besonderer Bedeutung fir
den Bodenschutz durch
Maststandorte (gemaf Wald-
funktionsplan 2013)
Konflikte mit Altlasten keine Konflikte keine Konflikte keine Konflikte gleich
Querung von Uberschwem- keine Querung keine Querung keine Querung gleich
mungsgebieten
Inanspruchnahme von Ge- Uberspannung des Musbacher Uberspannung des Musbacher Uberspannung des Musbacher gleich

wassern

Grabens und des Kirmbachs

Grabens und des Kirmbachs

Grabens und des Kirmbachs

In Bezug auf die Schutzguter Flache, Boden und Wasser gibt es fir die betrachteten Varianten keine signifikanten Unterschiede. Einzig durch eine ge-
ringere Anzahl Maststandorte kann die Beeintrachtigung fur Flache / Boden / Wasser minimiert werden. Daher wird der Variante A der Vorzug gegeben.

Schutzgut Landschaft

Lage der geplanten Trasse
im Abstand bis 200 m zu
bestehender Vorbelastung -
linienférmige Infrastrukturen

Gesamte Variante innerhalb des
vorbelasteten Bereiches der beste-
henden 220-kV-Freileitung

ca. 70 % der Lange der Trassenva-
riante innerhalb des vorbelasteten
Bereiches der bestehenden 220-
kV-Freileitung

ca. 26 % der Lange der Trassenva-
riante innerhalb des vorbelasteten
Bereiches der bestehenden 220-
kV-Freileitung

Variante A
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Kriterium

Variante A (Bestandstrasse)

Variante B

Variante C

Positive Bewertung

sowie visuell vergleichbar
wirkende Anlagen (z.B. WKA,
Antennenanlagen)

Querung von Landschafts- Alle Maststandorte in Landschafts- | Alle Maststandorte in Landschafts- |Alle Maststandorte in Landschafts- gleich
bildraumen gemaf Land- bildraumen mit mittlerer Bedeutung |bildraumen mit mittlerer Bedeutung | bildraumen mit mittlerer Bedeutung
schaftshildbewertung Nieder-
bayern (Ubermittelt von der
Regierung von Niederbayern
2016)
Querung von Bereichen mit 110 m Abschnittslange 615 m Abschnittslange 295 m Abschnittslange Variante A
hoher Bedeutung fiir das (Verlauf in bestehender Wald- (davon ca. 110 m Verlauf in beste-
Landschaftsbild (Wald) schneise jedoch ca. 7 m versetzt hender Waldschneise jedoch ca.
zur Bestandstrasse) 7 m versetzt zur Bestandstrasse )
Maststandorte in Wald- / Ge- keine keine keine gleich

hoélzbereichen mit besonderer
Bedeutung fiir das Land-
schaftsbild / als Lebensraum
(in Anlehnung an die Wald-
funktionenkarte 2013)

Im gesamten Bereich der Variante A liegt eine Vorbelastung aufgrund der bestehenden 220-kV-Freileitung vor. Fir die Varianten B und C sind die Berei-
che mit Vorbelastung wesentlich geringer. Insgesamt sind die sich durch Variante A ergebenden Beeintrachtigungen weniger erheblich, als die durch
die Varianten B und C entstehenden Beeintrachtigungen fir das Schutzgut Landschaft.

Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Inanspruchnahme von » Bodendenkmal (D-2-7439-0089) |= Bodendenkmal (D-2-7439-0089) |= Vermutungsflache (V-2-7439- Variante A
Bodendenkmalern / Vermu- auf 35 m (Siedlungsfunde des auf 35 m (Siedlungsfunde des 0003) auf 4.350 m (Vor- und
tungsflachen (Mittel-) Neolithikums und der (Mittel-) Neolithikums und der frihgeschichtliche Siedlungen)

Laténezeit) Laténezeit) zwischen den Masten 30 und 34

= Vermutungsflache (V-2-7439- = Vermutungsflache (V-2-7439- sowie zwischen Mast 39 und 48

0003) auf 2.514 m (Vor- und 0003) auf 2.870 m (Vor- und

frihgeschichtliche Siedlungen) frihgeschichtliche Siedlungen)

zwischen den Masten 30 und 34 zwischen den Masten 30 und 34

sowie zwischen Mast 39 und 48 sowie zwischen Mast 39 und 48
Baudenkmalern im Abstand | Trassenachse Trassenachse Variante B
bis < 500 m zur Trassenmitte |= ca. 240 m Entfernung zu Bau- = ca. 330 m Entfernung zu Bau-

denkmal Nr. D-2-74-111-43 (Un- denkmal Nr. D-2-74-111-43 (Un-
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Kriterium Variante A (Bestandstrasse) Variante B Variante C Positive Bewertung
termusbach 2x Wohnstallhaus termusbach 2x Wohnstallhaus
und Scheune) und Scheune)

= ca. 245 m Entfernung zu Bau- = ca. 345 m Entfernung zu zu Bau-
denkmal Nr. D-2-74-111-30 denkmal Nr. D-2-74-111-30
(Obermusbach Bauernhaus ei- (Obermusbach Bauernhaus ei-
nes Dreiseithofes, zweigeschos- nes Dreiseithofes, zweigeschos-
siger massiver Satteldachbau mit siger massiver Satteldachbau mit
landlich historistischen Zierfor- landlich historistischen Zierfor-
men und Putzgliederungen, Mitte men und Putzgliederungen, Mitte
19. Jh.) 19. Jh.)

= ca. 300 m Entfernung zu Bau-
denkmal Nr. D-2-74-134-30
(Bauernhaus, zweigeschossiges
Gebaude mit Flachsatteldach,
Blockbau-Obergeschoss teilver-
putzt, 1. Halfte 19. Jh.)

= ca. 250 m Entfernung zu Bau-
denkmal Nr. D-2-74-134-29
(ehem. Gasthaus, zweigeschos-
siges Gebaude mit Flachsattel-
dach, verschaltes Blockbau-
Obergeschoss, Anfang 19. Jh.;
Stadel, Blockbau mit Satteldach)

Die Varianten A und B lUberspannen ein Bodendenkmal, das allerdings auch schon von der bestehenden Freileitung Uberspannt wird. Alle drei Varianten
beanspruchen eine denkmalpflegerische Vermutungsflache. Die Lange der Inanspruchnahme ist im Bereich der Variante A am geringsten. Aufgrund der
Anzahl an Masten auf dieser Vermutungsflache ist Variante A der Vorzug zu geben. In Bezug auf Baudenkmaler ist Variante B etwas besser zu beurtei-
len.

Fazit: Variante A verlauft entlang bzw. parallel zur Bestandstrasse, wodurch der Verlust an wertvollen Lebensraumen fir Tiere und Pflanzen, die
Neu-Inanspruchnahme von Bodendenkmalern sowie die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes am geringsten ausfallt. Positiv ist au3erdem, dass
kein Neubau in einer neuen Trasse erforderlich ist und dass aufgrund der Lange der Trasse die geringste Anzahl an Maststandorten benétigt wird,
wodurch die Beeintrachtigung der Schutzgiter Boden und Wasser ebenfalls am geringsten ausféllt. Der Nachteil von Variante A besteht darin, dass
in unmittelbarer Nahe zur Trasse sehr viele Wohngebaude angesiedelt sind.

Variante B verlauft zum Hauptteil entlang oder parallel zur Bestandstrasse, was dazu fihrt, dass die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes und der
Verlust von Lebensraumen, die von geringer bis mittlerer Bedeutung fir Pflanzen und Tiere sind, zwischen den Varianten A und C einzuordnen ist.
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Bei dieser Variante ist die Trasse zwar am langsten, aber es wird trotzdem nur ein zusatzlicher Mast im Vergleich zur Variante A bendtigt (geschéatzt),
wodurch die Beeintrachtigung der Schutzgiter Wasser und Boden nur geringfugig hoher ist. Ein langeres Teilstiick der Trasse verlauft in deutlichen
Abstand zur Bestandstrasse, wodurch teilweise ein Neubau in einer neuen Trasse notwendig ist und die Beanspruchung von Bodendenkmaélern ge-
ringfugig hoher als bei Variante A ist. Die Anzahl an Wohngeb&uden, die im Abstand von bis zu 200 m zur Trassenmitte angesiedelt sind, ist nur un-
wesentlich héher als bei C.

Variante C weicht deutlich von der Bestandstrasse ab, wodurch der Verlust von bedeutsamen Lebensrdumen fir Flora und Fauna, die Neu-
Inanspruchnahme von Bodendenkmaélern sowie die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes deutlich h6her sind, als bei den anderen beiden Varian-
ten. Durch die wesentlich l&angere Trasse sind mehr Maststandorte notwendig, wodurch die Schutzgiter Flache, Boden und Wasser stérker beein-
trachtigt werden. Fir die Variante C spricht allerdings auch, dass sich in unmittelbarer Trassennahe kaum Wohngebaude befinden. Allerdings befin-
den sich die nachstgelegenen Wohngebaude bereits in 50 m Entfernung und damit naher als bei den Varianten A und B.

Im Ergebnis fallen die Belastungen der Schutzguter Tiere, Pflanzen, Flache, Boden, Wasser und Landschaft durch die Variante B weit grof3er aus, als
durch den Neubau in bzw. nahe der bestehenden 220-kV-Freileitung (Variante A). Variante C schneidet bei fast allen Schutzgtitern am schlechtesten
ab und fallt damit aus der Betrachtung heraus. Variante B quert wesentlich mehr Waldflachen neu. Au3er bei dem Schutzgut Mensch, wo Variante B
am besten abschneidet, ist die Variante A als Ersatzneubau in bestehender Trasse zu bevorzugen.
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2. Varianten Frauenhaselbach

In der Landesplanerischen Beurteilung wurden im Bereich Frauenhaselbach zwei der eingebrachten Varianten (Varianten B und C) raumordnerisch
positiv bewerteten. Im Rahmen der weiteren Planungen wurde fir diesen Trassenabschnitt zudem eine modifizierte Variante A entwickelt, die sich
lediglich in einem Teilstiick von der Variante B unterscheidet. Nachfolgend werden diese drei genannten Varianten aus Umweltgesichtspunkten ge-
genlber gestellt. Ziel ist es, den bestmdglichsten Variantenabschnitt in die Antragstrasse einzubringen. Die Varianten sind auf der Karte 4 in der An-
lage 15.2. der Planfeststellungsunterlage grafisch dargestellt.

Tabelle 62: Frauenhaselbach - Vergleich der Varianten A (modifiziert), B und C von Bestandsmast 102 bis Mast 113
Kriterium Variante A (modifiziert) Variante B Variante C Positive Bewertung
Beschreibung Variante A (modifiziert) verlauft bis | Die Variante B trennt sich von der | Dieser Abschnitt beginnt zwischen

zu den Bestandsmasten 104 / 105 Bestandstrasse zwischen den Be- |den Maststandorten 102 / 103 und
trassengleich zur Bestandstrasse. standsmasten 104 / 105. Sie ver- | verlauft in der Feldflur in norddstliche
Danach schwenkt sie nach Suden lauft dann in zunehmend gréRerer | Richtung. Nach kurzer Strecke Uber-
bis zu einem Abstand von ca. 140 m | Entfernung zur bestehenden 220- | quert die Variante dabei die Kreis-
zu der Bestandstrasse. Bei Be- kV-Freileitung in stdostliche Rich- |strale LA 56. Auf Héhe der Mast-
standsmast 109 kreuzt die Variante |tung in etwa gleich der modifizier- |standorte 104 / 105 macht sie einen
die Bestandstrasse und verlauft nun |ten Variante A. Etwa unterhalb von |Knick in Richtung Osten. Dabei

nordlich dieser bis zum Endpunkt Mast 107 macht sie einen Knick in | Gberquert sie einen Graben und

auf Hohe der Bestandsmasten 112 / | nordéstliche Richtung und quert die | verlauft weiter in Ackerflur, um auf

113. Bestandstrasse und die Kreisstra- |H6he der Maststandorte 107 / 108
e MU1. Nordlich der KreisstralBe | wieder einen Knick nach Siidosten
MUl macht sie einen erneuten zu machen. Dabei werden zwei
Knick in suiddstliche Richtung, na- | Waldrander tangiert. Nach Uberque-
hert sich der Variante A an und rung des Krel3baches verlauft die
quert diese bei Bestandsmast 111. | Variante ab Bestandsmast 111 nahe
Die Variante B verlauft weiter in der Bestandstrasse bis zum End-

sudostliche Richtung bis zum End- | punkt auf Hohe der Bestandsmasten
punkt auf Héhe der Bestandsmas- [112/113.
ten 112/ 113.

Technische Kriterien

Gesamtlange 2.740m 2.760 m 3.030 m Variante A + B
(fur alle Varianten etwa zwi-
schen Bestandsmast 102 -
113)
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Kriterium

Variante A (modifiziert)

Variante B

Variante C

Positive Bewertung

Anzahl Maststandorte

(fur alle Varianten etwa zwi-
schen Bestandsmast 102 —
113)

7

7

8

Varianten A/ B

Da die Varianten A (modifiziert) und B die gleiche Mastanzahl und &hnlich kurze Langen aufweisen sind sie gegeniiber Variante C zu bevorzugen.

Raumordnung und Regionalplanung

Trassengleicher oder paralle-
ler Neubau (<50m von beste-
hender Trasse abweichend)

1.470m

1.620 m

460 m

Trassennaher Neubau (>50m
bis 200m Abstand von beste-
hender Trasse)

1.270 m

960 m

455 m

Neubau mit Ruckbau (>200m
Abstand zu rickzubauender
Trasse)

180 m

2.115m

Variante A

Querung von Vorranggebie-
ten / Vorbehaltsgebieten fir
Natur und Landschaft, Bo-
den, Wasser

keine Querung

keine Querung

keine Querung

gleich

BlUndelung mit anderen Infra-
struktureinrichtungen

Blundelung auf ca. 500 m mit Kreis-
stralle MUl

BlUndelung auf ca. 500 m mit
KreisstraRe M1

Keine Bindelung

Variante A/ B

Keine Variante quert Vorbehalts- und Vorranggebiete. Variante C weicht wesentlich von der Bestandstrasse ab und blindelt im Gegensatz zu Variante A
und B nicht mit anderen Infrastruktureinrichtungen. Aufgrund des Trassenverlaufs bis maximal 200 m Abstand zur riickzubauenden Trasse ist Variante
A (modifiziert) geringflgig besser zu beurteilen als die Varianten B und C und ist damit die hier zu bevorzugende Variante.

Schutzgebiete und geschuitzte Biotope

Querung von Schutzgebieten keine Querung keine Querung keine Querung gleich
nach Naturschutzrecht
Querung von keine Querung keine Querung keine Querung gleich

Wasserschutzgebieten

Inanspruchnahme von Bioto-
pen geman Bayerischer Bio-
topkartierung (teilweise ge-

keine Querung

keine Querung

Querung von Feuchtvegetation und
Feldgehdlz am Mausotder Graben
und Wiesbach nérdlich Frauenha-

Variante A/ B
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Kriterium

Variante A (modifiziert)

Variante B

Variante C

Positive Bewertung

schitzt geman § 30
BNatSchG)

selbach auf 10 m Lange
(Uberspannung méglich)

Querung Naturdenkmal

keine Querung

keine Querung

keine Querung

gleich

Nur Variante C quert ein schiitzenswertes Biotop. Andere Schutzgebiete werden nicht gequert oder tangiert. Signifikante Unterschiede bestehen daher
nicht. Daher sind die Varianten A (modifiziert) und B fir Schutzgebiete geringfligig zu bevorzugen.

Schutzgut Mensch

Uberspannung von Gebau- keine Uberspannung keine Uberspannung keine Uberspannung Variante C
den und / oder Bauflachen
mit dauerhafter Wohnnutzung
Gebaude / Bauflachen mit 1 Wohngebéaude keine Wohngebaude keine Wohngebaude
dauerhafter Wohnnutzung im | Frauenhaselbach Nr.1 in Neumarkt-
Abstand bis 100 m zur Tras- |Sankt Veit (ca. 90m)
senmitte
Gebaude / Bauflachen mit 2 Wohngebaude 6 Wohngebaude 2 Wohngebaude
dauerhafter Wohnnutzung im |= Frauenhaselbach in Neumarkt- Frauenhaselbach in Neumarkt- |= Frauenhaselbach in Neumarkt-
Abstand >100 m bis 200 m Sankt Veit: Sankt Veit: Sankt Veit:
zur Trassenmitte Nr.2 - ca. 120 m Nr.1 -125m, Nr.3 - 125m, Nr.12 - 110m

Nr.3 -ca. 180 m Nr.4 - 145m, Nr.4a - 120m, Nr.12a - 130m

Nr.12 - 170m, Nr.12a - 125m

Freizeiteinrichtungen im tras- keine Freizeiteinrichtungen keine Freizeiteinrichtungen keine Freizeiteinrichtungen gleich

sennahen Bereich bis 200 m
(geméan DLM)

Keine Variante macht eine Uberspannung von Wohngeb&auden mit dauerhafter Wohnnutzung notwendig. Bei Variante A (modifiziert) liegt ein Wohnge-
baude im Abstand bis 100 m zur Trassenachse. Insgesamt sind im trassennahen Bereich bei der Variante C die wenigsten Wohngeb&ude vorhanden. Bei
Variante B sind die meisten Geb&ude mit dauerhafter Wohnnutzung im Abstand bis 200 m zur Trassenachse gegeben. Bei keiner der Varianten befindet
sich im trassennahen Bereich von 200 m eine Freizeiteinrichtung. In Bezug auf das Schutzgut Mensch ist hier der Variante C ein geringer Vorzug zu ge-
ben, da der Abstand der ersten Wohngeb&aude zur Trassenachse gréRer ist als bei Variante A und weniger Wohngebaude insgesamt im Trassenbereich
vorhanden sind als bei den Varianten A (modifiziert) und B.

Schutzgut Tiere und Pflanzen

Verlust von (Teil-) Lebens-
raumen fur Tiere und Pflan-
zen mit hoher Bedeutung
(in Anlehnung an LEK 1999

kein Verlust

kein Verlust

kein Verlust

Variante A/ B
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Kriterium

Variante A (modifiziert)

Variante B

Variante C

Positive Bewertung

(Gutachterliche Einschéat-
zung)

Verlust von (Teil-) Lebens-
raumen fir Tiere und Pflan-
zen mit mittlerer Bedeutung
(in Anlehnung an LEK 1999
(Gutachterliche Einschat-
zung)

kein Verlust

kein Verlust

kein Verlust

Verlust von (Teil-) Lebens-
raumen fir Tiere und Pflan-
zen mit geringer Bedeutung
(in Anlehnung an LEK 1999
(Gutachterliche Einschét-
zung)

auf 2.765 m

auf 2.760 m

auf 3.030 m

Vorbelasteter Bereich (Kein
Verlust von Lebensrdumen
mit besonderer Bedeutung,
da Verlauf in bestehender
Trasse)

auf 485 m

auf 485m

Variante A/ B

Querung von FFH-
Lebensraumtypen aul3erhalb
von FFH-Gebieten

keine Querung

keine Querung

keine Querung

gleich

Querung von Flachen fur den
Biotopverbund (Biotopvernet-
zungsachsen) (LEK 1999)

gleich

Neue Wuchshdhenbeschran-
kung fur Waldflachen / Ge-
hélzbestédnde (wenn abwei-
chend von derzeit bestehen-
den Beschrankungen)

ca. 355 m Abschnittslange

ca. 355 m Abschnittslange

ca. 85 m Abschnittslange

Variante C

Fur die Varianten A (modifiziert) und B sind die Beeintrachtigungen durch die Querung von Lebensraumen fur Tiere und Pflanzen geringer als fir Varian-
te C. Dagegen ist Variante C bei der Betrachtung der Wuchshéhenbeschrankung von Waldflachen / Gehdlzbestanden glnstiger zu beurteilen. Bei den
Varianten A und B ist von neuen Wuchshéhenbeschrankungen in hdherem MalR3e als bei Variante C auszugehen. Somit sind die Auswirkungen der drei
Varianten in Bezug auf das Schutzgut Tiere und Pflanzen ahnlich zu beurteilen.
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Schutzgut Flache, Boden und Wasser

Versiegelung durch Mast-
standorte

Variante A/ B

Querung Geotope

keine Querung

keine Querung

keine Querung

gleich

Nutzungseinschrankung
durch Maststandort

= 5 Maststandorte auf landwirt-
schaftlicher Nutzflache

= 2 Maststandorte auf forstwirt-
schaftlicher Nutzflache (Schneise
im Bereich der Bestandstrasse)

= 5 Maststandorte auf landwirt-
schaftlicher Nutzflache

= 2 Maststandorte auf forstwirt-
schaftlicher Nutzflache (Schnei-
se im Bereich der Bestandstras-
se)

(geschéatzt)

= 8 Maststandorte auf landwirt-
schaftlicher Nutzflache
(geschatzt)

Varianten A/ B

Inanspruchnahme von
seltenen Bbden

gleich

Bauzeitliche Inanspruchnah-
me von naturnahen Béden
mit besonderer Bedeutung fir
den Naturhaushalt (Waldbo-
den) (Zufahrten / Baustellen-
flachen)

keine Inanspruchnahme

keine Inanspruchnahme

keine Inanspruchnahme

gleich

Inanspruchnahme von Wald
mit besonderer Bedeutung fir
den Bodenschutz durch
Maststandorte (gemaf Wald-
funktionsplan 2013)

keine Inanspruchnahme

keine Inanspruchnahme

keine Inanspruchnahme

gleich

Konflikte mit Altlasten

keine Konflikte

keine Konflikte

keine Konflikte

gleich

Querung von Uberschwem-
mungsgebieten

keine Querung

keine Querung

keine Querung

gleich

Inanspruchnahme von
Gewassern

Uberspannung des KreRbachs, des
Wiesbachs und des Oberndorfer
Bachs

Uberspannung des KreRBbachs, des
Wiesbachs und des Oberndorfer
Bachs

Uberspannung des KreRbachs, des
Oberndorfer Bachs, des Jesenkofe-
ner Grabens und des Mausdéder
Grabens

Variante A/ B

Aufgrund der geringeren Mastanzahl ist die Inanspruchnahme von Flache / Boden in den Varianten A (modifiziert) und B geringer. Diese Varianten sind

zu bevorzugen.
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Schutzgut Landschaft

Lage der geplanten Trasse Gesamte Variante innerhalb des Ca. 95 % der Lange der Trassen- | Ca. 30 % der Lange der Trassenva- Variante A
im Abstand bis 200 m zu vorbelasteten Bereiches der beste- | va-riante innerhalb des vorbelaste- | riante innerhalb des vorbelasteten
bestehender Vorbelastung - henden 220-kV-Freileitung ten Bereiches der bestehenden Bereiches der bestehenden
linienférmige Infrastrukturen 220-kV-Freileitung 220-kV-Freileitung
sowie visuell vergleichbar
wirkende Anlagen (z.B. WKA,
Antennenanlagen)
Querung von Landschafts- Alle Maststandorte in Landschafts- |Alle Maststandorte in Landschafts- | Alle Maststandorte in Landschafts- gleich
bildraumen in Anlehnung an | bildrAumen mit mittlerer Bedeutung | bildrAumen mit mittlerer Bedeutung | bildraumen mit mittlerer Bedeutung
die Landschaftsbildbewertung
Niederbayern (gutachterliche
Einschatzung)
Querung von Bereichen mit 10 m Abschnittslange 35 m Abschnittslange 85 m Abschnittslange Variante A
hoher Bedeutung fur das sowie 420 m Abschnittslange in sowie 420 m Abschnittslange in
Landschaftsbild (Wald) bestehender Schneise im Bereich | bestehender Schneise im Bereich
der Bestandstrasse der Bestandstrasse
Maststandorte in Wald- / Ge- keine keine keine gleich

hélzbereichen mit besonderer
Bedeutung fir das Land-
schaftsbild / als Lebensraum
(in Anlehnung an die Wald-
funktionenkarte 2013)

In Bezug auf das Landschaftbild ist die Erheblichkeit der Beeintrachtigungen durch die Freileitung fir Variante C am gréf3ten. Es ist fir das Schutzgut
Landschaft der Variante A (modifiziert) der Vorzug zu geben, da sich diese auf gesamter Abschnittslange innerhalb des vorbelasteten Bereiches der be-
stehenden 220-kV-Freileitung befindet und die Querung von Bereichen mit hoher Bedeutung fir das Landschaftsbild (Wald) am geringsten ist.

Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachgdter

Inanspruchnahme von
Bodendenkmalern / Vermu-
tungsflachen

Vermutungsflache (V-1-7540-0001)
auf 2.317 m (Vor- und friihgeschicht-
liche Siedlungen) zwischen den
Masten 102 und 113

Vermutungsflache (V-1-7540-0001)
auf 2.444 m (Vor- und frihge-
schichtliche Siedlungen) zwischen
den Masten 102 und 113

Vermutungsflache (V-1-7540-0001)

auf 975 m (Vor- und frihgeschichtli-

che Siedlungen) zwischen den Mas-
ten 102 und 113

Variante C

Querung von Baudenkmalern

Trassenachse ca. 330 m Entfernung
zu Baudenkmal Nr. D-1-83-129-109
(Frauenhaselbach Kapelle Leichen-
halle)

Trassenachse ca. 330 m Entfer-
nung zu Baudenkmal Nr. D-1-83-
129-109 (Frauenhaselbach Kapelle
Leichenhalle)

Trassenachse

= ca. 390 m Entfernung zu Bau-
denkmal Nr. D-1-83-129-109/1
(Frauenhaselbach Kath. Filialkir-

Varianten A/ B
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Kriterium Variante A (modifiziert) Variante B Variante C Positive Bewertung

che Mariae Himmelfahrt)

= ca. 215 m Entfernung zu mehre-
ren Denkmalern in Jesenkofen
(Wohnstallhaus, Kapelle)

Die Variante C quert nicht, wie die anderen Varianten, auf der gesamten Lange eine denkmalpflegerische Vermutungsflache. Allerdings ist die Entfer-
nung zu mehreren Denkmaélern in Jesenkofen geringer als bei den anderen Varianten. Daher sind alle drei Varianten fir das Schutzgut Kulturelles Erbe
und Sachguter gleich zu werten.

Fazit: Unterschiede zwischen den Varianten A (modifiziert), B und C ergeben sich vor allem im Hinblick auf das Landschaftsbild und das Schutzgut
Mensch. Die Auswirkungen auf das Landschaftsbild sind bei Variante C am grof3ten, da die Leitung auf lAngerer Strecke und in exponierter Lage um
Frauenhaselbach herumgefihrt wird. Variante A weist beim Landschaftsbild dagegen die geringsten Auswirkungen auf, da sie durchgangig im vorbe-
lasteten Bereich gefiihrt wird. Beim Schutzgut Mensch weist Variante C den groften Abstand von Wohngebauden zur geplanten Leitung auf, bei Va-
riante A ist zusatzlich lediglich ein Wohngebaude im Bereich bis 100 m vorhanden. Variante B schneidet beim Schutzgut Mensch aufgrund der groR-
ten Anzahl von Wohngeb&uden im Trassenumfeld am schlechtesten ab.

Fir das Schutzgut Pflanzen und Tiere weist Variante C die hochste Neu-lnanspruchnahme von Lebensrdumen auf, da hier der Neubau in neuer
Trasse sowie Riuckbau der Bestandstrasse erforderlich ist. Die Varianten A (modifiziert) und B bindeln auf kurzer Strecke mit der KreisstraRe Ml
und verlaufen fast vollstéandig im Abstand bis 200 m zu der bestehenden Freileitung, wodurch die Neu-Inanspruchnahme von Lebensraumen geringer
ist als bei Variante C. Im Gegenzug ist daflr aber die Wuchshdéhenbeschrankung bei den Varianten A und B deutlich héher als bei Variante C. Vari-
ante C quert zudem ein schitzenswertes Biotop und schneidet damit im Hinblick auf die Schutzgiter des Naturschutzes am schlechtesten ab.

Insgesamt ist somit Variante A (modifiziert) am besten zu beurteilen.
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3. Varianten Wurmannsquick

In der Landesplanerischen Beurteilung wurden im Bereich Wurmannsquick die Varianten Ala sowie Alb raumordnerisch positiv bewertet. Die
Neutrassierungen ndrdlich der Ortschaft Wurmannsquick werden im Wesentlichen auf Grund der Entlastungswirkungen fur die Wohnbebauung un-
tersucht. Wahrend die Bestandstrasse quer durch den Markt Wurmannsquick verlauft, soll die geplante Trasse in einem grof3en Bogen ndrdlich von
Wurmannsquick gefihrt werden. Die beiden Varianten befinden sich norddstlich der Bundesstrasse 20. Nachfolgend werden die beiden Varianten
aus Umweltgesichtspunkten erneut gegeniber gestellt. Ziel ist es, den bestmdglichsten Variantenabschnitt in die Antragstrasse einzubringen. Die
Varianten sind auf der Karte 4 in der Anlage 15.2. der Planfeststellungsunterlage grafisch dargestellt.

Tabelle 63: Wurmannsquick - Vergleich der Varianten Ala und Alb von Bestandsmast 188 bis 201

Kriterium Variante Ala Variante Alb Positive Bewertung
Beschreibung Die Variante Ala beginnt nérdlich der BundesstraRe |Die Variante Alb (im Planungsverlauf etwas modifi-

20, nahe der Kreuzung der B20 mit der Kreisstral3e |ziert) beginnt am selben Punkt wie Ala und verlauft

PAN 51. dann in dstliche Richtung, umspannt ein Einzelgehoft

Danach verlauft die Trassenvariante entlang der und knickt dann nach Siiden ab. Ebenso wie Variante

B 20 in stiddstliche Richtung und endet kurz nach- Ala endet Alb nachdem sie die Kreisstralle PAN 31

dem sie die KreisstralRe PAN 31 Uberquert hat. Uberquert.

Technische Kriterien

Gesamtlange 955 m 1.280 m Variante Ala
(fur alle Varianten zwischen
etwa Bestandsmast 188 — 201)

Anzahl Maststandorte 3 4 Variante Ala
(fir alle Varianten zwischen
etwa Bestandsmast 188 — 201)

Die Variante Ala ist streckenmaRig etwas kirzer und weist die geringste Mastanzahl auf. Sie ist daher gegeniiber Variante Alb zu bevorzugen.

Raumordnung und Regionalplanung

Trassengleicher oder paralleler Variante Ala
Neubau (<50m von bestehen-
der Trasse abweichend)

Trassennaher Neubau (>50m
bis 200m Abstand von beste-
hender Trasse)

Neubau mit Riickbau (>200m 955 m 1.280m
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Kriterium Variante Ala Variante Alb Positive Bewertung
Abstand zu riickzubauender

Trasse)

Querung von Vorranggebieten keine Querung keine Querung gleich

/ Vorbehaltsgebieten fir Natur
und Landschaft, Boden, Was-
ser

Bindelung mit anderen Infra- 955 m Variante Ala
struktureinrichtungen

Keine der beiden Varianten quert Vorrang- oder Vorbehaltsgebiete. Variante Ala verlauft im Gegensatz zu Alb gebindelt mit der B 20 und ist daher zu
bevorzugen.

Schutzgebiete und geschuitzte Biotope

Querung von Schutzgebieten keine Querung keine Querung gleich
nach Naturschutzrecht

Querung Wasserschutzgebiet keine Querung keine Querung gleich
Inanspruchnahme von Bioto- keine Querung keine Querung gleich

pen geman Bayerischer Bio-
topkartierung (teilweise ge-
schitzt geman § 30
BNatSchG)

Querung von Naturdenkmalern keine Querung keine Querung gleich

Da beide Varianten weder Schutzgebiet noch schiitzenswerte Biotope queren, sind sie im Hinblick auf diese Kriterien gleich zu bewerten.

Schutzgut Mensch

Uberspannung von Gebauden keine Uberspannung keine Uberspannung gleich
und / oder Bauflachen mit

dauerhafter Wohnnutzung

Gebdaude / Bauflachen mit 1 Wohngebaude keine Wohngebaude Variante Alb
dauerhafter Wohnnutzung im Aicha 5 in Wurmannsquick (85 m)

Abstand bis 100 m zur Tras-

senmitte

Gebaude / Bauflachen mit 7 Wohngebéude 5 Wohngebé&ude

dauerhafter Wohnnutzung im |sudlich der Trasse sudlich der Trasse

Abstand >100 m bis 200 m = Straf3 Nr.7 in Wurmannsquick (130m) = Schilling Nr.5 in Wurmannsquick (145m)
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Kriterium Variante Ala Variante Alb Positive Bewertung

= Schilling Nr.6 in Wurmannsquick (145m)
= Aicha 5 in Wurmannsquick (190m)

zur Trassenmitte Aicha Nr.1 in Wurmannsquick (160m)
Schilling Nr.5 in Wurmannsquick (145m)
Schilling Nr.6 in Wurmannsquick (145m)

RofRhub Nr.1 in Wurmannsquick ( 110m) nordlich der Trasse

nordlich der Trasse
= Aicha Nr.4 in Wurmannsquick (185m)
= Angerstorf Nr.1 in Wurmannsquick (145m)

= Angerstorf Nr.1 in Wurmannsquick (145m)
= Angerstorf Nr.2 in Wurmannsquick (135m)

Freizeiteinrichtungen im tras-
sennahen Bereich bis 200 m

keine Freizeiteinrichtungen

keine Freizeiteinrichtungen

gleich

In Bezug auf Wohngebaude mit einem Abstand bis 100 m zur Trassenmitte bzw. >100 m bis 200 m zur Trassenmitte ist die Variante Alb geringfligig bes-

ser zu beurteilen.

Schutzgut Tiere und Pflanzen

Verlust von (Teil-) Lebensrau-
men fur Tiere und Pflanzen
mit hoher Bedeutung geman
LEK 1999

kein Verlust

kein Verlust

gleich

Verlust von (Teil-) Lebensréu-
men fiir Tiere und Pflanzen
mit mittlerer Bedeutung ge-
manR LEK 1999

auf 320 m

auf 205 m

Verlust von (Teil-) Lebensrau-
men fur Tiere und Pflanzen
mit geringer Bedeutung ge-
maf LEK 1999

auf 635 m

auf 1075 m

Variante Ala

Vorbelasteter Bereich (Kein
Verlust von Lebensrdumen mit
besonderer Bedeutung, da
Verlauf in bestehender Trasse)

kein Verlauf auf bestehender Trasse

kein Verlauf auf bestehender Trasse

gleich

Querung von FFH-
Lebensraumtypen auf3erhalb
von FFH-Gebieten

keine Querung

keine Querung

gleich

Neue Wuchshdhenbeschran-
kung fir Waldflachen/ Gehdlz-

keine Beschrankungen

keine Beschrankungen

gleich
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Kriterium

Variante Ala

Variante Alb

Positive Bewertung

bestande (wenn abweichend
von derzeit bestehenden Be-
schrankungen)

Der Verlust von Lebensraumen mit geringer sowie mittlerer Bedeutung ist bei Variante Ala etwas geringer als bei der Variante Alb. Damit ist Variante
Alain Bezug auf das Schutzgut Tiere und Pflanzen geringfiigig besser zu bewerten.

Schutzgut Flache, Boden und Wasser

Versiegelung durch Mast-
standorte

Variante Ala

Querung Geotope

keine Querung

keine Querung

gleich

Nutzungseinschrankung durch
Maststandort

= 3 Maststandorte auf landwirtschaftlicher
Nutzflache

= 4 Maststandorte auf landwirtschaftlicher Nutzflache

Variante Ala

Inanspruchnahme von keine Inanspruchnahme keine Inanspruchnahme gleich
seltenen Boden

Inanspruchnahme von Wald keine Inanspruchnahme keine Inanspruchnahme gleich
mit besonderer Bedeutung fir

den Bodenschutz durch Mast-

standorte (gemaf Waldfunkti-

onskarte 2013)

Konflikte mit Altlasten keine Konflikte keine Konflikte gleich
Querung Uberschwemmungs- keine Querung keine Querung gleich
gebiete

Inanspruchnahme von Uberspannung des Uberspannung des gleich

Gewassern

Gollerbachs

Gollerbachs

Variante Alb weist lediglich einen Maststandort mehr auf landwirtschaftlichen Nutzflachen auf. Sonst bestehen keine signifikanten Unterschiede zwi-
schen den Varianten fur die Schutzgiter Flache / Boden / Wasser.

Schutzgut Landschaft

Lage der geplanten Trasse im
Abstand bis 200 m zu beste-
hender Vorbelastung —
linienférmige Infrastrukturen
sowie visuell vergleichbar wir-

kein Verlauf innerhalb des vorbelasteten Bereiches
der bestehenden 220-kV-Freileitung

kein Verlauf innerhalb des vorbelasteten Bereiches
der bestehenden 220-kV-Freileitung

gleich
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Kriterium

Variante Ala

Variante Alb

Positive Bewertung

kende Anlagen (z.B. WKA,
Antennenanlagen)

Querung von Landschaftsbild-
raumen gemal Landschafts-
bildbewertung  Niederbayern
(Ubermittelt von der Regierung
von Niederbayern 2016)

Alle Maststandorte in Landschaftsbhildraumen mit
mittlerer Bedeutung

Alle Maststandorte in Landschaftsbildraumen mit
mittlerer Bedeutung

gleich

Querung von Bereichen mit
hoher Bedeutung fur das
Landschaftsbild (Wald)

keine Querung

keine Querung

gleich

Maststandorte in Wald- / Ge-
hoélzbereichen mit besonderer
Bedeutung fiir das Land-
schaftsbild / als Lebensraum
(in Anlehnung an die Wald-
funktionenkarte 2013)

gleich

In Bezug auf das Schutzgut Landschaft sind beide Varianten &hnlich zu beurteilen.

Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Inanspruchnahme von
Bodendenkmalern

keine Querung

keine Querung

gleich

Querung von Baudenkmalern

keine Querung

keine Querung

gleich

Es bestehen keine signifikanten Unterschiede zwischen den Varianten fur das Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter.

Fazit: Beide Varianten Ala und Alb weichen deutlich von der Bestandstrasse ab. Beide betrachteten Varianten sind ahnlich zu beurteilen. Die Ge-
genlberstellung zeigt, dass beide Varianten relativ geringe Beeintrachtigungen fir die Schutzglter darstellen. Wahrend die Variante Ala in Bezug
auf das Schutzgut Tiere und Pflanzen positiver zu beurteilen ist, kann Variante Alb in Bezug auf das Schutzgut Mensch etwas guinstiger eingeschéatzt
werden. Geringe Vorteile der Variante Ala ergeben sich durch die etwas kirzere Gesamtlange des Trassenabschnittes sowie der Biindelung mit der

B20.
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4. Varianten Maier am Berg

Im Raumordnungsverfahren wurden beide im Bereich Maier am Berg untersuchten Varianten in der Landesplanerischen Beurteilung positiv bewertet.
Die Variante A als Modifizierung der Bestandstrasse im Teilbereich zwischen den Bestandsmasten 207 — 210 sowie die Variante B im gesamten Ver-
lauf nordlich der Bestandstrasse liegend. Die Variante B wurde auf Grund der Entlastungswirkungen fur die Ortschaft Maier am Berg eingebracht.

Als MalRgabe wurde in der Landesplanerischen Beurteilung eine Prifung der ,...Weiterflihrung der Variante B entlang der B 20 und ein Einschwen-
ken auf Variante A in Hohe des Bestandsmasts 207...“ empfohlen.

Im Rahmen der weiteren Planungen sowie durch Gesprache mit Eigentimern konnte fir diesen Trassenabschnitt eine kombinierte Losung aus den
Varianten A und B entwickelt werden, die nachfolgend in die weitere Untersuchung einfliel3t (Variante AB). Die Abbildung auf Karte 4 in der Anlage
15.2 der Planfeststellungsunterlage zeigt den geplanten Trassenverlauf im Vergleich zu den beiden raumordnerisch untersuchten Varianten.

Tabelle 64: Vergleich der Varianten A, AB und B von Bestandsmast 203 bis etwa 209/210 (Varianten Maier am Berg)

Kriterium Variante A Variante AB Variante B Positive Bewertung
Beschreibung Die Variante A verlauft von Mast 203 | Die Variante AB beginnt ca. 100 m | Start dieser Variante ist ebenfalls

bis ca. 200 m nach Mast 209 in ei- | ndrdlich von Mast 203, von wo aus | Mast 203 nérdlich der Bestand-

nem geringen Abstand von maximal |sie ein kleines Stiick parallel zur strasse. Sie verlauft in der Feldflur

87 m neben der bestehenden 220- |Bestandstrasse in SO Richtung ein kurzes Stick parallel zur be-

kV-Freileitung in der Feldflur. Sie verlauft. Auf Hoéhe von Mast 204 stehenden 220-kV-Freileitung,

quert die Leitung dabei zwischen knickt sie Richtung O ab. Kurz knickt dann auf H6he von Mast 204

den Masten 203/204, 206 und bevor die Variante auf die B20 trifft, | nach NO ab, um kurz danach wie-

207/208. Etwa auf Hohe von Mast andert sich der Verlauf wiederum in| der in Richtung SOO abzubiegen
208 und sudlich der Trasse der be- | SO Richtung, sodass sie nahezu und parallel zur bestehenden 220-
stehenden 220-kV-Freileitung quert |parallel zur BundesstralRe verlauft. | kV-Freileitung zu verlaufen. Die
die Variante A die Bundesstrale B | Nachdem die Variante zwischen Variante quert dabei die B 20. Auf
20. den Masten 207 und 208 zuerst die | HOhe der Maststandorte 208/209
bestehende 220-kV-Freileitung und | knickt sie nach SO ab und endet
dann die B20 quert, knickt sie noch | zwischen den Masten 209/210.
einmal Richtung O ab. Sie endet
sudlich der Bestandstrasse zwi-
schen Mast 209 und 210.
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Kriterium

Variante A

Variante AB

Variante B

Positive Bewertung

Technische Kriterien

Gesamtlange

(fur alle Varianten zwischen
etwa Bestandsmast 203 —
209/210)

1.810 m

1.840 m

1.870 m

Variante A

Anzahl Maststandorte
(fur alle Varianten zwischen
etwa Bestandsmast 203 —
209/210)

gleich

Variante A ist die geringfligig kiirzeste Strecke und wére daher aus technischer Sicht zu bevorzugen.

Raumordnung und Regionalplanung

Trassengleicher oder paralle-
ler Neubau (<50m von be-
stehender Trasse abwei-
chend)

1.230m

317 m

167 m

Trassennaher Neubau (>50m
bis 200m Abstand von beste-
hender Trasse)

580 m

1.465m

1.483 m

Neubau mit Ruckbau (>200m
Abstand zu riickzubauender
Trasse)

58 m

220m

Variante A

Querung von Vorranggebie-
ten / Vorbehaltsgebieten fiir
Natur und Landschaft, Bo-
den, Wasser

keine Querung

keine Querung

keine Querung

gleich

BlUndelung mit anderen Infra-
struktureinrichtungen

keine Blndelung

Bundelung mit B 20 auf ca. 800 m

keine Blndelung

Variante AB

Keine der drei Varianten quert Vorrang- oder Vorbehaltsgebiete. Variante A verlauft groRtenteils im trassengleichen Bereich von 50 m zur bestehenden

Trasse, Variante AB biundelt dagegen mit der B20. Die Varianten A und AB sollten daher bevorzugt werden.

Schutzgebiete und geschitzte Biotope

Querung von Schutzgebieten
nach Naturschutzrecht

keine Querung

keine Querung

keine Querung

gleich
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Kriterium Variante A Variante AB Variante B Positive Bewertung
Querung Wasserschutzgebiet keine Querung keine Querung keine Querung gleich
Inanspruchnahme von Bioto- Inanspruchnahme auf 23 m Inanspruchnahme auf 23 m Variante A

pen gemars Baygrsc_her Bio- . (ID: 7642-0197-004 Schutzstatus | (ID: 7642-0197-004 Schutzstatus

topkartierung (teilweise ge- keine Inanspruchnahme NatSchG=0, NatSchG_p=0) NatSchG=0, NatSchG_p=0)

schiitzt gemaR § 30 ' - ' -

BNatSchG)

Querung von Naturdenkma- keine Querung keine Querung keine Querung gleich

lern

Alle Varianten queren weder Schutzgebiete noch Naturdenkmaéler. Variante A nimmt auch keine geschitzten/schiitzenswerten Biotope in Anspruch und

ist daher zu bevorzugen.

Schutzgut Mensch

Uberspannung von Gebau- keine Uberspannung keine Uberspannung keine Uberspannung gleich
den und / oder Bauflachen
mit dauerhafter Wohnnutzung
Gebéaude / Bauflachen mit 3 Wohngebéaude 1 Wohngebaude keine Wohngebaude Variante B
dauerhafter Wohnnutzung im Maier am Berg Nr. 1 in Wur- Reit Nr.1 in Wurmannsquick (85 m)
Abstand bis 100 m zur Tras- mannsquick (40 m)
senmitte Hennthal Nr.5 in Wurmannsquick

(30m)

Reit Nr.1 in Wurmannsquick (85

m)
Gebaude / Bauflachen mit 4 Wohngebaude 4 Wohngebaude 5 Wohngebaude
dauerhafter Wohnnutzung im Hennthal Nr.3 in Wurmannsquick Maier am Berg Nr.1 in Wur- Maier am Berg Nr.1 in Wur-
Abstand >100 m bis 200 m (2120m) mannsquick (140m) mannsquick (165 m)
zur Trassenmitte Hennthal Nr.2 in Wurmannsquick Hennthal Nr.7 in Wur- Rigl Nr.9 in Wurmannsquick

(145m) mannsquick (150m) (125 m)

Hennthal Nr.4 in Wurmannsquick Rigl Nr.9 in Wurmannsquick Rigl Nr.10 in Wurmannsquick

(1650m) (130 m) (130 m)

Hennthal Nr.7 in Wurmannsquick Rigl Nr.10 in Wurmannsquick Reit Nr.1 in Wurmannsquick

(150m) (125 m) (140 m)

Frieding Nr. 39 in Zeilarn (175
m)

Freizeiteinrichtungen im tras- keine keine keine gleich

sennahen Bereich bis 200 m
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Kriterium

Variante A

Variante AB

Variante B

Positive Bewertung

In Bezug auf das Schutzgut Mensch ist Variante B am besten zu beurteilen, da es keine Wohngebaude im Abstand von 100 m zur Trassenmitte gibt. Va-
riante AB weist nur 1 Wohngebaude in 100 m Entfernung zur Trassenachse auf. Variante A schneidet hier am schlechtesten ab, da 3 Wohngebaude in
einem Abstand von < 100 m zur Trassenmitte betroffen sind.

Schutzgut Tiere und Pflanzen

Verlust von (Teil-) Lebens-

raumen fir Tiere und Pflan-
zen mit hoher Bedeutung

geman LEK 1999

kein Verlust

kein Verlust

kein Verlust

Verlust von (Teil-) Lebens-
raumen fir Tiere und Pflan-
zen mit mittlerer Bedeutung
geman LEK 1999

auf 110 m

auf 110 m

auf 45 m

Verlust von (Teil-) Lebens-
raumen fir Tiere und Pflan-
zen mit geringer Bedeutung
geman LEK 1999

auf 1.670 m

auf 1.730 m

auf 1.825 m

Variante B

Vorbelasteter Bereich (Kein
Verlust von Lebensraumen
mit besonderer Bedeutung,
da Verlauf in bestehender
Trasse)

ca.30m
Verlauf auf bestehender Trasse

kein Verlauf auf
bestehender Trasse

kein Verlauf auf
bestehender Trasse

Variante A

Querung von FFH-
Lebensraumtypen aul3erhalb
von FFH-Gebieten

keine Querung

keine Querung

keine Querung

gleich

Neue Wuchshdhenbeschran-
kung fur Waldflachen/ Ge-
hélzbestédnde (wenn abwei-
chend von derzeit bestehen-
den Beschrankungen)

ca. 120 m Abschnittslange

ca. 220 m Abschnittslange

ca. 265 m Abschnittslange

Variante A

Der Verlust von bedeutsamen Lebensrdumen ist bei Variante B am geringsten. Variante A verlauft hingegen z. T. im bereits vorbelasteten Bereich und
weist die geringste neue Wuchshdhenbeschrankung auf. Somit ist Variante A in Bezug auf das Schutzgut Pflanzen und Tiere etwas besser zu bewerten

als die Varianten B und AB.
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Schutzgut Flache, Boden und Wasser

Versiegelung durch Mast- 5 5 5 gleich
standorte
Querung Geotope keine Querung keine Querung keine Querung gleich
Nutzungseinschrankung » 4 Maststandorte auf landwirt- = 3 Maststandorte auf landwirt- = 3 Maststandorte auf landwirt- gleich
durch Maststandort schaftlicher Nutzflache schaftlicher Nutzflache schaftlicher Nutzflache

» 1 Maststandorte auf forstwirt- » 2 Maststandorte auf forstwirt- = 2 Maststandorte auf forstwirt-

schaftlicher Nutzflache schaftlicher Nutzflache schaftlicher Nutzflache

Inanspruchnahme von keine Inanspruchnahme keine Inanspruchnahme keine Inanspruchnahme gleich
seltenen Boden
Inanspruchnahme von Wald keine Inanspruchnahme keine Inanspruchnahme keine Inanspruchnahme gleich
mit besonderer Bedeutung
fir den Bodenschutz durch
Maststandorte (gemaf Wald-
funktionsplan 2013)
Konflikte mit Altlasten keine Konflikte keine Konflikte keine Konflikte gleich
Querung Uberschwem- keine Querung keine Querung keine Querung gleich
mungsgebiete
Inanspruchnahme von keine Inanspruchnahme keine Inanspruchnahme keine Inanspruchnahme gleich
Gewassern
Es bestehen keine signifikanten Unterschiede zwischen den Varianten fir die Schutzglter Flache / Boden / Wasser.
Schutzgut Landschaft
Lage der geplanten Trasse 100 % der Lange der Trassenvarian- | Ca. 98 % der Lange der Trassen- | Ca. 88 % der Lange der Trassen- Variante A
im Abstand bis 200 m zu te innerhalb des vorbelasteten Be- | variante innerhalb des vorbelaste- | variante innerhalb des vorbelaste-
bestehender Vorbelastung — reiches der bestehenden 220-kV- ten Bereiches der bestehenden ten Bereiches der bestehenden
linienférmige Infrastrukturen Freileitung 220-kV-Freileitung 220-kV-Freileitung
sowie visuell vergleichbar
wirkende Anlagen (z.B. WKA,
Antennenanlagen)
Querung von Landschafts-| 4 Maststandorte in Landschaftsbild- | 4 Maststandorte in Landschafts- 4 Maststandorte in Landschafts- gleich

bildraumen gemall Land-
schaftsbildbewertung Nieder-

raumen mit mittlerer Bedeutung
1 Maststandorte in Landschaftsbild-

bildrAumen mit mittlerer Bedeutung
1 Maststandorte in Landschafts-

bildrAumen mit mittlerer Bedeutung
1 Maststandorte in Landschafts-
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Kriterium Variante A Variante AB Variante B Positive Bewertung

bayern (Ubermittelt von der
Regierung von Niederbayern
2016)

raumen mit hoher Bedeutung bildradumen mit hoher Bedeutung bildraumen mit hoher Bedeutung

Querung von Bereichen mit ca. 90 m Abschnittslange ca. 180 m Abschnittslange ca. 205 m Abschnittslange Variante A
hoher Bedeutung fur das

Landschaftshild (Wald)

Maststandorte in Wald- / Ge- kein Maststandort 1 Maststandort 1 Maststandort Variante A

holzbereichen mit besonderer
Bedeutung fir das Land-
schaftshild / als Lebensraum
(in Anlehnung an die Wald-
funktionenkarte 2013)

Variante A verlauft ausschliel3lich im vorbelasteten Bereich der bestehenden Freileitung. Auch die Querung von Bereichen mit einer hohen Bedeutung
fur das Landschaftsbild (Wald) ist bei Variante A am geringsten. Daher ist Variante A in Bezug auf das Landschaftsbild zu bevorzugen.

Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachgdter

Inanspruchnahme von keine Querung keine Querung keine Querung gleich
Bodendenkmalern
Querung von Baudenkmalern | Baudenkmal ca. in 125 m Entfer- Baudenkmal ca. in 125 m Entfer- Baudenkmal ca. in 115 m Entfer- gleich

nung (D-2-77-153-26 Hauswiesen.
Historische Kapellenausstattung,
neubarocker Altaraufsatz, um 1900;
in modernem Kapellenbau)

nung (D-2-77-153-26 Hauswiesen.

Historische Kapellenausstattung,
neubarocker Altaraufsatz, um
1900; in modernem Kapellenbau)

nung (D-2-77-153-26 Hauswiesen.

Historische Kapellenausstattung,
neubarocker Altaraufsatz, um
1900; in modernem Kapellenbau)

Es bestehen keine signifikanten Unterschiede zwischen den Varianten fur das Schutzgut Kulturelles Erbe und Sachgditer.

Fazit: Variante A weist hinsichtlich der geringfligig kiirzeren Streckenlange sowie der Nahe zur Bestandsleitung Vorteile auf. Zudem werden durch
Variante A keine schitzenswerten Biotope in Anspruch genommen und neue Wuchshdhenbeschrénkungen in geringstem Malf3e verursacht. Auch bei
dem Schutzgut Landschaft weist Variante A von allen drei Varianten die geringsten Beeintrachtigungen auf. Bei dem Schutzgut Mensch schneidet
Variante A jedoch am schlechtesten ab. Hier weist Variante B die grofdten Abstande zu Wohngeb&uden auf. Fir die Schutzgiter Boden und Wasser
sowie Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter bestehen keine Unterschiede zwischen den Varianten.

Um die Vorteile von Variante A mit den Vorteilen von Variante B zu verknupfen, wurde die Variante AB entwickelt, die in allen Belangen eine Mittel-
stellung zwischen Variante A und B einnimmt und auf kurzer Strecke mit der Bundesstral3e B 20 gebindelt ist. Durch die Kombination der Varianten
kann in Bezug auf das Schutzgut Mensch eine Verbesserung erreicht und gleichzeitig zusatzliche Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes mini-
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miert werden. Der gewahlte Trassenverlauf rickt im Vergleich zu Variante B ndher an die Bestandstrasse und befindet sich somit weitgehend auf
dem gesamten Trassenabschnitt im Nahbereich (bis 200 m) der Bestandsleitung.
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ANHANG 2 FOTOSIMULATION

Fur das geplante Vorhaben sind durch die Umgehung eines Wohngebietes siuidlich von Mas-
sing und die Erhéhung der Masten in diesem Bereich Auswirkungen auf das Baudenkmal
~,Ehemaliges Hofmarksschloss Hellsberg“ (D-1-83-131-13) zu erwarten.

Zur Einschatzung der Wirkung der geplanten Trassenverschiebung sowie der Masterhéhun-
gen auf das Baudenkmal wird eine Fotosimulation eingesetzt. Dazu wurde ein Standort ge-
wahlt, der eine vergleichende Einschatzung zwischen Bestandsleitung und geplanter Leitung
in Zusammenhang mit dem Schloss ermdglicht. Dies ist am besten von der Kreuzung der
Freileitung mit der StaatsstraRe 2088 mit Blickrichtung Osten moglich. Andere Standorte mit
Wegebezug erwiesen sich als weniger geeignet, da hier entweder nur die geplante Freilei-
tung und das Schloss oder nur die Freileitungen, aber nicht das Schloss im Blickpunkt des
Betrachters liegen. Von der Kreuzung der Freileitung mit der StaatsstralRe 2088 mit Blickrich-
tung Osten ist das Baudenkmal weithin sichtbar und sowohl die Bestandsleitung als auch die
geplante Leitung im Vordergrund.

Diese Situation wurde daher als Ausgangspunkt fir die Simulation bestimmt, um die aktuelle
der zukinftigen Situation gegeniber zu stellen.

Der Fotostandort A

Der Fotostandort A liegt an der Kreuzung der Freileitung mit der Staatsstrale 2088 mit Blick-
richtung Osten und betrachtet die Situation fiir die geplanten Maststandorte 79, 80, 81 und
82 in Richtung von Schloss Hellsberg.

Die vorhandenen Masten 136 (Bestands-Masththe 34,25 m) und 137 (Bestands-Masthéhe
30,25 m) werden dabei durch den geplanten Mast 79 (Masththe 70 m) ersetzt, der Be-
standsmast 138 (Hohe 32,25 m) durch den geplanten Mast 80 (H6he 61,5 m), die Be-
standsmasten 139 und 140 (beide 30,25 m hoch) durch den geplanten Mast 81 (HOhe 67,5
m) und die Bestandsmasten 141 und 142 (ebenfalls beide 30,25 m hoch) durch den geplan-
ten Mast 82 (H6he 70 m) ersetzt.
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Abbildung 9: Freileitungsverlauf Bestandstrasse (grau), geplante Trasse (rot), mit Maststandorten und —nummern
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Abbildung 10: Fotostandort A (Blickrichtung Osten auf Schloss Hellsberg) mit geplanter Freileitung
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Abbildung 11: Ausgangszustand mit der bestehenden 220-kV-Freileitung
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Schloss Hellsberg

Abbildung 12: Fotosimulation bei Realisierung des geplanten Vorhabens
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Fazit

Die geplante 380-kV-Freileitung riickt durch die Umgehung eines Wohngebietes sudlich von Mas-
sing bis auf 240 m an das Baudenkmal ,Schloss Hellsberg“ heran. Dennoch ist ein unverstellter
Blick auf das Baudenkmal méglich. Der gewahlte Fotostandort ist einer der wenigen Standorte auf
denen die Freileitung und das Baudenkmal gleichzeitig im Blickfeld des Betrachters liegen. Weitere
in der N&he des Baudenkmals liegende Wege lassen einen unverstellten Blick auf das Baudenk-
mal zu.

Durch die Erhéhung der Masten wirken diese in der Nahe des Baudenkmals im Vergleich zu den
Bestandsmasten dominanter. Jedoch sind durch die gréf3eren Mastabstdnde insgesamt weniger
Masten in der Nahe des Baudenkmals visuell wirksam.

Durch die Verschwenkung der Freileitungstrasse in Richtung des Baudenkmals ,Schloss Hells-
berg“ kommt es im Vergleich mit der Bestandssituation zu einer héheren visuellen Beeintrachti-
gung. Da der Blick auf das Baudenkmal jedoch nach wie vor unverstellt mdglich ist, wird die Beein-
trachtigung des Baudenkmals als nicht erheblich eingestuft.
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